JUST-Citlivé informace
¢j. 16 C 200/2024-27

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Brné rozhodl pfedsedou senatu JUDr. Miroslavem Kralem jako samosoudcem
ve véci

zalobce: Miroslav Trojan, narozeny dne 30. 12. 1955
bytem Rantifov 159, 588 41 Rantifov
zastoupeny advokatem JUDr. Petra Kubacova
sidlem Hvézdova 1716/2b, 140 78 Praha 4

proti

zalovanému: KplusN group, s.t.0., ICO: 09145443
sidlem Lidicka 700/19, 602 00 Brno

o zaplaceni 4 659 EUR

rozsudek pro uznani

takto:

1. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci ¢astku 4.659 EUR, a to do 3 dnii od pravni moci
tohoto rozsudku.
II.  Zalovany je povinen zaplatit zalobci na nakladech fizeni ¢astku 27.081,80 K¢ k rukim
pravniho zastupce zalobce, a to do 3 dnt od pravni moci tohoto rozsudku.

SANTL
Shodu s prvopisem potvrzuje Sarka Antlova.
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Oduvodnéni:

Zalobce se svoji zalobou podanou k Méstskému soud v Brné¢ doméhal vydani rozhodnuti, jim?
by Zzalovany byl uznan povinnym zaplatit zalobci ¢astku 4.659 EUR, pfedstavujici obohaceni
zalovaného na ukor Zalobce v souvislosti s porusenim podminek smlouvy o zijezdu ze dne
12.8.2023, jejichz poruseni zalovany pisemné opakované uznal v elektronické komunikaci mezi
ucastniky. Soucasné se zavazal dluznou ¢astku uhradit zalobci do 15.2.2024, k ¢emuz nedoslo.

Zalovany se k zalobé nevyjadfil.

Usnesenim Meéstského soudu v Brné ze dne 24.7.2024 pod ¢j. 16 C 200/2024-20 bylo
zalovanému uloZeno, aby se ve lhate¢ 30 dnt pocitané ode dne doruceni tohoto usneseni ve véci
pisemné vyjadfil a v pfipadé, Ze narok uplatnény v Zalobé zcela neuzna, aby vylicil ve vyjadfeni
rozhodujici skutecnosti, na nichz stavi svoji obranu a k vyjadfen{ pfipoji listinné duakazy, jichz se
dovolava, popfipadé oznaci dukazy k prokazani svych tvrzeni s tim, ze pokud se Zalovany bez
vazného duvodu nevyjadii ve stanovené lhute a ani soudu nesd¢li, jaky vazny dtivod mu v tom
brani, bude mit soud zato, ze narok, ktery je uplatnovan zalobou uznava a na tomto zakladé pak
soud rozhodne rozsudkem pro uznani podle § 153a o.s.f.

Podle ustanoveni § 114b odst. 1 o.s.f. vyzaduje-li to povaha véci nebo okolnosti pfipadu, muze
pfedseda senatu s vyjimkou véci, v nichz nelze uzavfit a schvalit smir a véci uvedenych v § 118b
a § 120 odst. 2 o.s.f. misto vyzvy podle § 114a odst. 2 pism. a/ o.s.f. nebo nebylo-li takové vyzve
fadné a vcas vyhovéno, zalovanému usnesenim ulozit, aby se ve véci pisemné vyjadfil a aby v
piipad¢, ze narok uplatnény v zalobé zcela neuznal, ve vyjadfeni vyli¢il rozhodujici skutecnosti, na
nichz stavi svoji obranu, k vyjadfeni pfipojil listinné dakazy, jichZz se dovolava, popiipadé oznacil
dakazy k prokazani svych tvrzeni. K podani vyjadfeni urci lhutu, ktera nesmi byt krat$i nez 30
dnt od doruceni usneseni. Dle § 114b odst. 2 o.s.f. usneseni podle odst. 1 muize byt vydano, i
kdyZ soud rozhodl o véci platebnim rozkazem. Lhutu k podani vyjadfeni v tomto pifipadé soud
urci az ode dne podani odporu proti platebnimu rozkazu. Dle § 114b odst. 3 o.s.f. usneseni
podle odst. 1, 2 musi byt zalovanému doruceno do vlastnich rukou a nesmi byt doruceno dfive,
nez zaloba.

Podle ustanoveni § 114b odst. 5 o.s.f. jestlize se zalovany bez vazného divodu na vyzvu soudu
podle odst. 1 véas nevyjadif a ani ve stanovené lhuté soudu nesdéli, jaky vazny davod mu v tom
brani, ma se zato, ze narok, ktery je proti nému zalobou uplatiiovan, uznava; o tomto nasledku ( §
153a odst. 3 o.s.f.) musi byt poucen.

Po zkonstatovani skutecnosti, ze zalovany se na vyzvu soudu ucinénou dle § 114b odst. 1 o.s.f.
bez vazného duvodu vcas nevyjadiil (ani ve stanovené lhuté soudu nesdélil, jaky vazny davod mu
v tom brani), Ze ve véci lze uzaviit a schvalit soudni smir, Ze se nejedna o véc uvedenou v § 118b
¢iv § 120 odst. 2 o.s.f. a vzhledem k tomu, Ze usneseni dle § 114b odst. 1 o.s.f. bylo vydano pfed
prvnim jednanim ve véci a zalovany je pfevzal dne 5.8.2024, pficemz byl poucen ve smyslu odst.
5 shora citovaného ustanoveni, soud dospél k zavéru, ze ve véci jsou dany veskeré procesni
ptedpoklady pro dovozeni fikce uznani zalobou uplatnovaného naroku ze strany zalovaného ve
smyslu § 114b odst. 5 o.s.1.

Shodu s prvopisem potvrzuje Sarka Antlova.
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7. Podle ustanoveni § 153a odst. 1 o.s.f. uzna-li zalovany v prubéhu soudntho fizeni narok nebo
zaklad naroku, ktery je proti nému zalobou uplatiiovan, rozhodne soud rozsudkem podle tohoto
uznani. Uzna-li zalovany narok proti nému zalobou uplatnény jen z ¢asti, rozhodne soud
rozsudkem podle tohoto uznani, jen navrhl-li to zalobce.

8. Podle ustanoveni § 153a odst. 2 o.s.f. rozsudek pro uznani nelze vydat ve vécech, v nichz nelze
uzavfit a schvalit soudn{ smir.

9. Ve smyslu ust. § 153a odst. 1,4 ve spojeni s § 114b o.s.f. soud ve véci vydal rozsudek, aniz by
nafidil jednani.

10. Vyrok o nahradé¢ ndkladu fizeni je odivodnén ust. § 142 odst. 1 o.s.f., kdy soud pln¢ uspésnému
zalobci pfiznal ucelné vynalozené naklady tohoto fizeni spocivajici v zaplaceném soudnim
poplatku ve vysi 4.721 K¢, jakoz i z nakladt za pravni zastoupeni vychazeje z tarifnf hodnoty ve
vysi 118.012,47 K¢, a to za tii tkony pravni sluzby po 5.860 K¢ (pfiprava, pfevzeti, sepis zaloby a
sepis kvalifikované vyzvy k plnéni), jakoz i tfech rezijnich pausilech po 300 K¢, to vSe vyjma
SOPu vynasobeno o 21% DPH, tedy celkem 27.081,80 K¢, z ¢ehoz DPH 3.880,80 K¢ (§ 7,13
odst. 1,3 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb. a § 137 odst. 3 o.s.f.).

11. Protoze byly splnény vsechny zdkonné pfedpoklady pro postup dle § 115a o.s.f., soud ve véci
vyhlasil rozhodnuti, aniz by nafidil jednani.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku j e odvolani ptipustné a to ke Krajskému soudu v Brné prostfednictvim
soudu zdejstho do 15 dnt od doruceni rozhodnuti. Odvolacim divodem mohou vsak byt jen
vady, uvedené v § 205 odst. 2 pism. a/ o.s.f., . skute¢nosti nebo dikazy, tykajici se podminek
fizeni, vécné pfislusnosti soudu, vylouceni soudce (pfisediciho) nebo obsazeni soudu a dale
skutec¢nosti nebo dikazy, jimiz ma byt prokazano, ze nebyly splnény pfedpoklady pro vydani
rozsudku pro uznani dle § 153 a/ o.s.f. (§ 205 b/ o.s.f.).

Nesplni-li povinny dobrovolné povinnost ulozenou mu vykonatelnym soudnim rozhodnutim,
muze se opravaény domahat soudniho vykonu rozhodnuti.

Brno 17. zaif 2024

JUDrx. Miroslav Kral,v.r.
pfedseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Sarka Antlova.

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 16.10.2024 a vykonatelnosti dne 22.10.2024.
Ptipojeni dolozky provedl/a DiS. Sona Tobiasova dne 03.09.2026.
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