¢. j. KSCB 46 INS 15585/2026-A-5

USNESENI]

Krajsky soud v Ceskjch Budé&ovicich rozhodl samosoudcem Mgr. Miroslavem Jurmanem
v insolvenéni véct

dluznice: Veronika Hradkova, narozeni dne 4. 11. 1992,

384 26 Strunkovice nad Blanici 293,

o oznameni zahajeni insolven¢niho fizeni a insolvencnim navrhu dluZnice spojeném
s navrhem na povoleni oddluZeni,

II.

I11.
IV.

VL

VIL

VIII.

takto:

rowr

Soud oznamuje, Ze k navrhu dluznice bylo zahajeno insolven¢ni fizeni.

Soud oznamuje, ze vyhlaska o zahajeni insolvencniho fizeni byla zvefejnéna
v insolvenénim rejstitku timto usnesenim dne 31.08.2026 14:19 hod.; timto okamzikem
nastaly ucinky spojené se zahajenim insolvencniho fizeni.

Zjist’uje se upadek dluznice.
Soud povoluje feseni upadku dluznice oddluZenim.

Insolvenénim spravcem se ustanovuje Mgt. Aneta Slosarova, ICO 01631519, Borova
3964, 738 01 Frydek-Mistek, provozovna Tylova 837, 393 01 Pelhfimov.

Ucinky tohoto rozhodnuti nastavaji okamzikem jeho zvefejnéni v insolvencnim
rejstifku.

Veéritelé dluznice se vyzyvaji, aby:

a) velhGté dvou mésicti ode dne zvefejnéni tohoto rozhodnuti v insolvencnim
rejstiiku pfihlasili své pohledavky, pokud tak jiz neucinili,

b) insolvencnimu spravei neprodlené sdélili, jakd zajiSovaci prava uplatni
na dluznicinych vécech, pravech, pohledavkach nebo jinych majetkovych hodnotach;
nestane-li se tak, mohou véfitelé odpovidat za skodu nebo jinou Gjmu vzniklou tim,
ze do majetkové podstaty nebude vcas sepsan majetek dluznice slouzici k zajisténi,
nebo tim, ze nebudou vcas zjisténa zajiStovaci prava; to neplati, jsou-li tato
zajiStovaci prava zfejma z vefejného seznamu,

¢) v pfipadé zajmu o vykon funkce ve véfitelském organu, sdélili tuto skutec¢nost
insolvenénimu soudu.

Nezajisténi véfitelé dluznice se vyzyvaji, aby ve 1haté 7 dna od zvefejnéni zpravy

pro oddluzZeni v insolvenénim rejstiftku

a) soudu navrhli konani schiize véfitelt podle § 399 odst. 1 nebo aby v této lhateé
hlasovali podle § 400 insolvenénfho zakona, jinak rozhodne insolvencéni soud

v rozhodnuti o schvaleni oddluzeni o provedeni oddluzeni plnénim splatkového
kalendafe se zpenézenim majetkové podstaty (§ 402 odst. 5 insolvencniho zakona),

b) hlasovali o tom, zda doporucuji vyhovét zadosti dluznice o stanoveni jiné vyse
mési¢nich splatek pfi oddluzeni plnénim splatkového kalendafe se zpenézenim
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majetkové podstaty, jinak o zadosti dluznice rozhodne soud (§ 398 odst. 5
insolvencniho zakona).

Insolvenéni soud uklada dluZnici, aby

a)

b)

ve lhiuté 7 dnt od doruceni tohoto rozhodnuti sdélila insolvencnimu soudu,
pokud tak jiz neucinila, zda ma véfitele s obvyklym mistem pobytu, bydlistém
nebo sidlem v nékterém z &lenskych stata Evropské unie (vyjma Ceské
republiky), a tyto véfitele fadné oznacila jejich nazvem a sidlem (bydlistém),

insolvenénimu spravci za vykon jeho <cinnosti platila vidy nejpozdéji do
posledniho dne pfisluSného kalendainiho meésice zalohy na odménu a na
nahradu hotovych vydajt ve vysi 1 800 K¢ s pfipoctenim DPH, je-li spravce jejim
platcem, a to za kazdy zapocaty kalendaini mésic ode dne vydani tohoto rozhodnuti
do doby, nez nastanou ucinky schvaleni oddluzeni nebo prohlaseni konkursu nebo
usneseni, kterym se insolvencni fizeni konci, a to v rozsahu, v jakém k dhrad¢ této
zalohy nepostacuje srazka z pifjmu dle vyroku X.,

umoznuji-li to jeji majetkové poméry, insolvenénimu spravcei za vykon jeho cinnosti
platila vZdy nejpozdéji do posledniho dne pfislusného kalendainiho mésice
zalohy na odménu za pfezkoumané pfihlaSky v doporucené vysi 2 000 K&
s pfipoctenim DPH, je-li spravce jejim platcem, a to za kazdy zapocaty kalendafni
mésic ode dne vydani tohoto rozhodnuti do doby, nez nastanou ucinky schvaleni
oddluzeni nebo prohlaseni konkursu nebo usneseni, kterym se insolvencni f{zeni
konci.

Soud pfikazuje platci pfijmu dluZnice, spolecnosti Jednota, spotfebni druZstvo ve
Volyni, ICO 00031917, namésti Hrdint 69, 387 01 Volyné, i kazdému budoucimu platci
pifjmu dluznice postizitelného vykonem rozhodnuti nebo exekuci, aby po doruceni
tohoto rozhodnuti provad¢l srazky za dcelem uhrazeni zalohy na odmeénu a hotové vydaje
insolvencniho spravee nalezici za obdobi do schvaleni oddluzeni, a to vcetn¢ dluzné
odmény a hotovych vydaji insolvenéniho spravce, na ucet majetkové podstaty. Platce
mzdy nebo jiného pfijmu provadi srazky az do rozsahu, v jakém mohou byt pfi vykonu
rozhodnutf uspokojeny pfednostni pohledavky, nejvyse vsak v rozsahu:

a)

b)

zalohy na odménu a hotové vydaje insolvencniho spravce za vykon jeho cinnosti
dle vyroku IX. pism. b) tohoto usneseni za kazdy zapocaty kalendaini mésic ode
dne vydani tohoto rozhodnuti do doby, nez nastanou ucinky schvaleni oddluzeni
nebo prohlaseni konkursu nebo usneseni, kterym se insolvencni fizeni koncf; tato
srazka ma prednost pred piipadnou exekuci véetné exekuce podle pism. b) tohoto
vyroku, a

pohledavky na vyzivném dle § 109 odst. 1 pism. ¢) insolvenéniho zdkona (nikoliv na
ucet majetkové podstaty, ale dle pokynu v exekucnim piikazu).

Soud uklada insolvencnimu spravci, aby

a)

b)

nejpozdéji do 1 tydne od doruceni tohoto usneseni sdélil soudu, dluznici a platci
piijmu dluznice Cislo uctu majetkové podstaty a rovnéz je informoval o tom, zda
je platcem DPH,

dluznici a insolvenénimu soudu sdélil datum, ¢as a misto jednani s dluZnici dle
ustanoveni § 410 odst. 2 insolven¢niho zakona nejpozdéji 7 dni pfed jeho konanim,

pfi osobnim jednani s dluznici provéfil splnéni vyrokem IX. pism. a) uloZené
povinnosti, a pokud zjisti dalsi, soudu dosud nesdélené, vétitele s obvyklym mistem
pobytu, bydlistém nebo sidlem v nékterém z clenskych statd Evropské unie (vyjma
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Ceské republiky), tyto véfitele fadné oznacil nazvem a sidlem (bydlistém) a uvedl je
v ramci zaznamu o jednani s dluznicf,

d) do 2 mésici po uplynuti Ihity k pfihlaseni pohledavek podal insolven¢nimu soudu
zpravu o pfezkumu, zpravu pro oddluZeni a pfedloZil soupis majetkové
podstaty vcetné piiloh,

e) v piipad¢ podani navrhu na uloZeni povinnosti dluZnici vyuZit sluZby
odborného socialniho poradenstvi takovy navrh zdavodnil, uvedl navrhovany
rozsah hodin a oznacil subjekt, u néhoz sluzbu socialniho poradenstvi v navrzeném
rozsahu pro dluznici pfedjednal,

f) soucasné s podklady podle vyroku XI. pism. d) pfedlozil vyuctovani zaplacenych
zaloh a po projednani s dluznici sdélil, zda dluznice souhlasi s vyuzitim pfipadného
pfeplatku na zalohach na odménu za pfezkoumané prihlasky pro ucely oddluzeni.

XII.  Mezinarodni piislusnost soudi Ceské republiky k vedeni tohoto hlavniho insolvenéniho
fizeni je zaloZena ustanovenim clanku 3 odstavce 1 nafizeni Evropského parlamentu
a Rady (EU) 2015/848 ze dne 20. kvétna 2015 o insolvencénim fizeni, nebot’ dluznice ma
obvyklé misto pobytu na tzemi Ceské republiky.

Oduvodnéni:

Podle ustanoveni § 136 odst. 3 zikona ¢&. 182/2006 Sb., o upadku a zplisobech jeho feseni
(insolvencni zakon), insolvenéni soud v rozhodnuti o upadku spojeném s rozhodnutim o
povoleni oddluzeni, pfipadné kdykoliv po povoleni oddluzeni, pfikaze platci mzdy nebo jiného
pifjmu dluznika, aby provadeél srazky za ucelem uhrazen{ zilohy na odménu a hotové vydaje
insolvencniho spravce nalezici za obdobi do schvaleni oddluzeni. Platce mzdy nebo jiného pifjmu
provadi srazky v rozsahu, v jakém mohou byt pfi vykonu rozhodnuti uspokojeny prednostni
pohledavky, nejvyse vSak ve vysi stanovené provadécim pravnim predpisem; ustanoveni § 391
odst. 2 a § 398 odst. 5 se pouziji obdobné. Nestaci-li srazend ¢astka k uhrazeni zalohy, postihnou
se témito srazkami i penézni prostfedky podléhajici zajisténi podle § 109 odst. 2 insolvencniho
zakona.

V obdobi od rozhodnuti o povoleni oddluzeni do rozhodnuti o schvaleni oddluzeni ¢ini nejvyssi
piipustna vyse srazky ze mzdy podle § 136 odst. 3 insolvenéniho zakona a nejnizsi vyse zalohy
podle § 136 odst. 5 insolven¢niho zakona 1 800 K¢ mésicné a v piipadé oddluzeni povoleného na
zakladé spolecného navrhu manzeld 2 700 K¢ mésicné. Uvedené castky se zvysuji o dan z
pfidané hodnoty, je-li insolvencni spravce jejim platcem (§ 7a odst. 1 a 3 vyhlasky
¢. 313/2007 Sb., o odméné insolvenéniho spravcee, o nihradich jeho hotovych vydajt, o odméne
clent a nahradnikt véfitelského vyboru a o nahradach jejich nutnych vydaja, v platném znéni,
dale téz jen ,,vyhlaska®).

Insolven¢n{ soud proto pfikazal aktualnimu platci pifjmu dluznice i vSem budoucim platcum,
aby do rozhodnuti o schvaleni oddluzeni z ptijmu dluznice provadéli srazky za Gcelem hrazeni
zalohy na pausalni odménu a hotové vydaje insolven¢niho spravce v takové vysi, ktera odpovida
vysi odmény insolvenéniho spravcee, tedy 1 650 K¢ a nahrady hotovych vydaja 150 K¢. Obé¢ tyto
¢astky budou navyseny o DPH, pokud je insolvencni spravce jejim platcem. Z tohoto davodu
bylo insolvenénimu spravei ulozeno, aby nejpozdéji do 1 tydne od doruceni tohoto usneseni
sdelil soudu, dluznici a platci pifjmu dluznice platebni tdaje, tedy ¢islo uctu majetkové podstaty
a rovnéz je informoval o tom, zda je platcem DPH.

Podle ustanoveni § 136 odst. 5 insolvenc¢niho zdkona ulozi insolvenéni soud v rozhodnuti
o upadku, s nimz je spojeno rozhodnuti o povoleni oddluzeni, dale dluzniku, aby platil zalohy na
odménu a hotové vydaje insolvencniho spravce alesponi v minimaln{ vysi stanovené provadécim
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pravnim pfedpisem, a to v rozsahu, ve kterém k udhradé téchto zaloh nepostacuji penézni
prostiedky ziskané postupem podle § 136 odstavce 3 insolvenc¢niho zakona.

DluZnice je povinna hradit insolven¢nimu spravci zalohy na odménu a hotové vydaje do
schvaleni oddluZeni, pficemZ spravce ma na zalohy na odménu a nahradu hotovych vydaju
narok od okamziku, resp. mésice vydani tohoto rozhodnuti o povoleni oddluzeni. Dale ma
insolvencni spravce narok na odménu za prezkum piihlasek ve vysi 1000 K¢ za kazdou
pfezkoumanou pfihlasku pohledavky (§ 2a vyhlasky ¢. 313/2007 Sb.). Ackoli je v tomto usneseni
vyrokem X. pfikazano platci pifjmu dluznice provadét srazky (limitované ovSem castkou dle
§ 7a odst. 1 vyhlasky ¢. 313/2007 Sb.) pravé za tucelem hrazeni pfedmétnych mési¢nich
pausalnich zaloh, je v zajmu dluznice, aby spravci byla zaloha na odménu a jeho hotové vydaje
uhrazena i véetné zalohy na odménu za pfezkum pfihlasek, coz srazka z pifjmu dluznice diky své
maximaln{ limitaci dle § 7a odst. 1 citované vyhlasky nemuze pokryt. Je tedy nutné, aby dluznice
vzdy v kazdém meésici uhradila zalohu na odménu v rozsahu, v jakém nebyla pokryta srazkou ze
mzdy / diachodu / jiného ptijmu.

Nad to se dluznici doporucuje, aby zalohu na odménu za pfezkoumané piihlasky insolvenc¢nimu
spravci uhradila sama dle svych moznost{ jiz pfed schvalenim oddluzeni. O takto zaplacenou
¢astku bude ponizena ¢astka hrazena na zalohach po skonceni splatkového kalendate. Dluznici je
is ohledem na vtuto chvili neznamy pocet piihlasek véfiteld doporuceno hradit zalohu na
odménu za prezkoumané piihlasky mési¢né ve vysi 2 000 K¢ s pfipoctenim DPH, je-li spravce
jejim platcem. Dluznice, které je znam predpokladany pocet véfitelt, resp. pfihlasek, muaze vysi ji
hrazené zalohy pfizpusobit tomuto poctu, ostatni dluznici mohou zjistit pocet piihlasek po
uplynuti lhity dle vyroku VII. tohoto usneseni. Pokud je zde dle zjisténi insolvencniho spravce
oduvodnény pfedpoklad, ze jeho naroky na odménu za prezkoumané ptihlasky budou moci byt
uhrazeny z deponaci nebo z prostfedku ziskanych zpenézenim majetkové podstaty nebo jeji casti,
nebo pokud nastane situace, ze dluznice uhrad{ veskeré tyto naroky insolvencniho spravce
kdykoliv od povoleni oddluzeni do jeho schvaleni, nemusi dluznice uvedené mésicni zalohy na
odménu za prezkoumané pfihlasky nadale hradit, o cemz by ji mél insolvencni spravce fadné
poucit. Piipadny pfeplatek bude dluznici vracen, pokud dluznice nebude souhlasit s vyuzitim
tohoto pfeplatku pro ucely oddluzeni. Insolvenéni spravce dluznici véas upozorni na uplnou
uhradu narokt za pfezkum pfihlasenych pohledavek, ¢imz bude tato povinnost ze strany dluznice
splnéna.

V piipadé, kdy srazena castka k uhrazeni zalohy nebude v dostatecné vysi, bude zaloha v casti,
pro kterou nepostacila srazka, uhrazena z deponovanych prostiedkt podle § 109 odst. 2
insolvencniho zakona (§ 136 odst. 3 insolvencniho zakona).

Pokud by dluznice zalohy nepokryté srazkou v nezbytném rozsahu neuhradila, bylo by to
davodem pro neschvileni oddluzeni (§ 405 odst. 1 insolvencniho zakona).

Podotyka se rovnéz, ze definitivni rozhodnuti o koneéné vysi odmény a hotovych vydaju
insolvencniho spravee soud ucini az v ramci rozhodnuti o splnéni oddluzeni podle ustanoveni
§ 413 odst. 1 insolvencniho zakona. V ramci pravé vydavaného rozhodnuti se jedna toliko o
zalohy na odménu insolvenéniho spravce nijak nepfedjimajici kone¢nou vysi odmény (srov. § 38
odst. 4 insolvencniho zakona).

V souvislosti s novou povinnosti insolvenc¢nfho spravce podle ustanoveni § 9a odst. 3 vyhlasky
¢. 121/2019 Sb., o materialnim vybaveni a standardech vykonu funkce insolven¢niho spravce, ve
znéni pozdé¢jsich pifedpist, zasilat pocinaje 1. 1. 2026 insolvencnimu soudu kontrolni soucet
k prokazani integrity a autenticity zvukoveé obrazového zaznamu z osobnfho jednani s dluznici
k pfezkoumani piihlasenych pohledavek jest¢ v den konani takového jednani, rozhodl
insolvenéni soud o tom, ze postaci, kdyz mu insolvencni spravce zasle uvedeny kontrolni soucet
nejpozdéji spolu se Zpravou pro oddluzeni (stov. § 6 vyhlasky ¢. 121/2019 Sb.), a tudiz netrva na
povinnosti odesilat kontroln{ soucet jest¢ v den konan{ pfezkumného jednani.
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11. V ostatnich ¢astech nemusi toto rozhodnuti podle ustanoveni § 136 odst. 4 insolvencniho zakona
obsahovat odivodnéni, nebot’ zadny z véfiteld neuplatnil stanovisko podle ustanoveni § 389
odst. 2 pism. a) insolvencniho zakona a nebyly zde pochybnosti podle ustanoveni § 397 odst. 1
insolvenéniho zakona.

Pouceni:

Proti vyroku V. lze ve lhaté 15 dni ode dne doruceni usneseni podat odvolani k Vrchnimu
soudu v Praze prostfednictvim Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich. V odvolani lze viak
namitat pouze to, ze ustanoveny insolvencni spravce nespliiuje podminky pro ustanoveni nebo,
ze neni nepodjaty. Ke skutecnostem, které nastaly nebo vznikly po vydani rozhodnuti soudu
prvniho stupné, se v odvolacim fizeni nepfihlizi (§ 26 insolvenc¢niho zakona).

Proti vyroku IX. bod b) lze ve lhut¢ 15 dni ode dne doruceni usneseni podat odvolani
k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich.

Proti vyroku XII. mohou dluznice a véfitelé podat odvolani z davodu nespravného posouzeni
mezinarodni pfislusnosti, a to ve lhaté 15 dnt ode dne doruceni usneseni k Vrchnimu soudu
v Praze prostiednictvim Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich (§ 427 odst. 3 insolven¢niho
zakona).

Proti ostatnim vyrokum tohoto usneseni neni odvolani piipustné (§ 101 odst. 3, § 141 odst. 1
a § 397 odst. 1 insolvencniho zakona).

Toto usneseni se povazuje za dorucené okamzikem zvefejnéni v insolvencnim rejstfiku; dluznici,
insolvencnimu spravei a platci pifjmu dluznice se vsak dorucuje izvlastnim zpusobem
(§ 75 odst. 2 a § 138 insolvencniho zakona).

Lhita k podani odvolani uosob obesilanych zvlastnim zptusobem zacina bézet dnem
nasledujicim po dni, kdy jim bylo usneseni doruceno zvlastnim zpasobem (§ 74 odst. 2
insolvenc¢niho zakona).

A/ Prava a povinnosti dluZnice

Insolvencni soud ulozil insolvenénimu spravei ve vyroku XI. pism. f) povinnost, aby soucasné
s podklady podle vyroku XI. pism. d) pfedlozil vyuctovani zaplacenych zaloh. Ptipadny pfeplatek
na zaplacenych zalohach za pfezkum pfihlasek se po schvaleni oddluzeni vrati dluznici, pokud ta
insolven¢nimu spravci vyslovne sdéli, ze nesouhlasi s jejich vyuzitim v oddluzeni.

Dluznice je 1 nadale povinna zdrZet se naklddani s majetkovou podstatou a s majetkem,
ktery do ni muze nalezet, pokud by mélo jit o podstatné zmény ve skladbé, vyuziti nebo uréeni
tohoto majetku anebo o jeho nikoliv zanedbatelné zmenseni.

Dluznice ma povinnost poskytnout insolvennimu spravci pfi zjiStovani majetkové
podstaty vsestrannou soucinnost a dbat jeho pokynu (§ 210 odst. 1 insolvenéniho zakona).

Soud upozornuje dluznici na povinnost uhradit bez zbyte¢ného odkladu (§169 odst. 2
insolvenéniho zakona) odménu za sepis a podani navrhu na povoleni oddluZeni anebo také
insolven¢niho navrhu (ve vysi az 4 000 K¢ bez DPH), byla-li tato odména podle ustanoveni
§ 390a odst. 5 insolvencniho zakona vcas uplatnéna.

Pro pohledavky véfiteli na vyZivném ze zakona vzniklé po zahajeni insolvencniho fizeni
lze provést nebo vést vykon rozhodnuti ¢i exekuci srazkami ze mzdy do prohlaseni konkursu
nebo schvaleni oddluzeni, nerozhodne-li insolvenéni soud jinak kvuli davodné pochybnosti, ze
takovy vykon rozhodnuti nebo exekuce sleduje zneuziti prava na ukor ostatnich véfitela
[§ 109 odst. 1 pism. c) insolvencniho zakonal.

B/ Ptihlasky pohledavek

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Petra Kottova.



6 KSCB 46 INS 15585/2026

Piihlagky a jejich piilohy se podavaji dvojmo u Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich pouze
na pfedepsaném formulafi, ktery je zvefejnén na internetovych strankach Ministerstva
spravedlnosti  (www.justice.cz) nebo na internetovych strankach insolven¢niho rejstifku
isit.justice.cz zdlozka ,,Formulate® (http://isir.justice.cz//) — zalozka ve spodni listé a to véetné
pokynt pro jeho vyplnéni spolu se vzorové vyplnénym formulafem.

K prihlaskam pohledavek, které budou podany po uplynuti lhaty 2 mésict [viz vyrok
VII. pism. a) tohoto usnesent], insolvencni soud nebude pfihliZet. Takto uplatnéné pohledavky
se v insolven¢nim fizeni neuspokojuji.

K pfihlasce pohledavky je nutno pfipojit listiny, kterych se pfihlaska dovolava. Vykonatelnost
pohledavky se prokazuje vefejnou listinou (§ 177 odst. 1 insolvenénifho zakona).

Vefitel, ktery nabyl pohledavku postoupenim nebo obdobnym zptusobem po zahajeni
insolvenéniho fizeni anebo v poslednich 6 mésicich pfed zahajenim insolvencniho fizeni, dolozi
v pifloze ptihlasky pohledavky cestné prohlaseni, v némz uvede informaci o tom, kdo je jeho
skute¢nym majitelem podle zidkona upravujictho evidenci skutecnych majitelt, a tdaje
o skutecnostech zakladajicich postaveni skute¢ného majitele. (§ 177 odst. 2 insolvencniho
zakona).

Veétitel nema povinnost podle § 177 odst. 2 insolvencniho zakona, jestlize se na obchod podle
zvlastntho zakona, z néhoz pohledavka véfitele vznikla, uzavieny mezi povinnou osobou podle
zvlastntho zakona a véfitelem, nevztahuje povinnost provést kontrolu klienta podle zvlastniho
zakona. Véfitel nema povinnost podle odstavece 2 ani v pfipadé, kdy je hodnota plnéni z pravniho
jednani ucinéného mezi véfitelem a jinou nez povinnou osobou, z né¢hoz pohledavka véfitele
vznikla, niz§i nez 10 000 EUR. Duvod, pro ktery je povinnost podle odstavee 2 vyloucena, uvede
véfitel v cestném prohlaseni, které pfedlozi v pfiloze pfihlasky (§ 177 odst. 3 insolven¢niho
zakona).

Je-li vefitelem fyzicka osoba, § 177 odst. 2 a 3 insolvenéniho zakona se nepouziji (§ 177 odst. 4
insolvencniho zakona).

Dokud véfitel povinnost stanovenou v § 177 odst. 2 nebo 3 insolvencniho zakona nesplni, nesmi
vykonavat hlasovac{ prava spojena s pohledavkou (§ 177 odst. 5 insolvenéniho zakona).

Je-li informace o skute¢ném majiteli véfitele podle § 177 odst. 2 insolvenéniho zakona uvedena
v soudu a insolvencnimu spravci piistupné evidenci podle zvlastniho pravniho pfedpisu, véfitel
podle odstavce 2 nema povinnost dolozit ji podle odstavce 2 ani dolozit prohlaseni podle
odstavce 3 (§ 177 odst. 6 insolvencniho zakona).

Véfitel miiZe ménit vysi pfihlaSované pohledavky aZ do skonceni jednani insolvencniho
spravce s dluZnici podle ustanoveni § 410 odst. 2 insolvencniho zdkona (datum a ¢as ukonceni
jednani bude uveden v zaznamu o jednani s dluznici, ktery je soucasti zpravy o prezkumu).

C/ Reseni tipadku oddluZenim

Vetitelé, kteff hlasovali o pfijet! zpusobu oddluzeni, mohou namitat, Zze jsou zde skutecnosti,
které by jinak odivodnovaly odmitnuti nebo zamitnuti navrhu na povoleni oddluzeni. Tyto
namitky mohou uplatnit nejpozdé¢ji do skonceni schiize véfiteld, ktera rozhodovala o zptsobu
oddluzeni; v pfipad¢, Zze schuze véfiteld svolana nebude, do 7 dnt od zvefejnéni zpravy
pro oddluzen{ v insolven¢nim rejstitku. K pozdéji vznesenym namitkim a k ndmitkdm
uplatnénym véfiteli, ktefi nehlasovali o pfijeti zpusobu oddluzeni, se nepfihlizi. Plati, ze véfitelé,
ktef{ vcas neuplatnili namitky podle véty prvni, souhlasi s oddluzenim bez zfetele k tomu, zda
dluznice ma dluhy z podnikani (§ 403 odst. 2 insolvenéniho zikona), to plati i v pfipadé
véfitele, jenZ nejpozdéji spolu s pfihlaSskou své pohledavky vyslovné sdélil, Ze s feSenim
upadku dluZnice oddluZenim nesouhlasi, ale tento sviij nesouhlas namitkami ve shora
uvedené lhité nepotvrdil.

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Petra Kottova.
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D/ Obsazeni soudu

Utastnici fizeni maji podle § 5 obé¢anského soudniho fadu ve spojeni s § 7 insolvenéniho
zakona a podle §15a ve spojeni s § 17 obcanského soudniho fadu moznost vyjadfit
se k obsazeni soudu. Piipadné namitky podjatosti soudce (nebo jiného zaméstnance soudu)
jsou povinni uplatnit nejpozdéji pii prvaim jednani, kterého se zacastnil soudce (zaméstnanec),
o jehoz vylouceni jde; nevédéli-li v této dobé o divodu vylouceni nebo vznikl-li tento diivod
pozdéji, mohou namitku uplatnit do 15 dnt poté, co se o ném dozvédéli. V namitce podjatosti
musi byt vedle obecnych nalezitosti (§ 42 odst. 4 obcanského soudniho fadu) uvedeno, proti
kterému soudci (zaméstnanci) sméfuje, v c¢em je spatfovan duvod pochybnosti o jeho
nepodjatosti, popiipad¢ kdy se o ném ucastnik podavajici namitku dozveédél, a jakymi dukazy
muze byt prokazan.

E/ Platce mzdy nebo jiného pfijmu dluZnice

Podle ustanoveni § 136 odst. 3 insolvenéniho zakona platce mzdy nebo jiného ptijmu dluznice je
povinen provadét srazky za ucelem uhrazeni zalohy na odménu a hotové vydaje
insolven¢niho spravce nalezici za obdobi do schvaleni oddluzeni. Platce mzdy nebo jiného
pifjmu provadi srazky az do rozsahu, v jakém mohou byt pfi vykonu rozhodnuti uspokojeny
pfednostni pohledavky; ustanoveni § 391 odst. 2 a § 398 odst. 5 insolvenc¢niho zakona se pouziji
obdobné. Platce mzdy provadi tyto srazky aZ do schvaleni oddluZeni nebo prohlaseni
konkursu nebo usneseni, kterym se insolven¢ni fizeni konc¢i.

Dle ustanoveni § 3 odst. 2 pism. a) vyhlasky cini odména insolven¢niho spravece za kazdy
zapocaty kalendafni mésic od rozhodnuti o povoleni oddluzeni do rozhodnuti o schvaleni
oddluzeni 1650 K¢. Insolvenénimu spravci nalezi v souvislosti s vykonem jeho cinnosti pfi
oddluzeni plnénim splatkového kalendare se zpenézenim majetkové podstaty nahrada hotovych
vydaju ve vysi 150 K¢ za kazdy zapocaty kalendafni mésic od rozhodnuti o povoleni oddluzeni
do skonceni plnéni splatkového kalendafe (§ 7 odst. 4 insolvenéniho zakona). Ob¢ tyto castky
mohou byt navysené o DPH v pfipad¢, ze insolvencni spravcee je jejim platcem.

V obdobi od rozhodnuti o povoleni oddluzeni do rozhodnuti o schvaleni oddluzeni ¢ini nejvyssi
piipustna vyse srazky z ptijmu podle § 136 odst. 3 insolvencniho zakona 1 800 K¢.

Pro pohledavky véfitelth na vyZivhém ze zakona vzniklé po zahijeni insolven¢niho fizeni
lze provést nebo vést vykon rozhodnuti ¢i exekuci srazkami ze mzdy do prohlaseni konkursu
nebo schvaleni oddluzeni, ledaze insolvenéni soud rozhodne jinak kvali davodné pochybnosti, ze
takovy vykon rozhodnuti nebo exekuce sleduje zneuziti prava na ukor ostatnich véfitela. Neni-li
dale stanoveno jinak, vykon rozhodnuti nebo exekuce se i nadale nafizuje nebo zahajuje a provadi
proti povinnému [§ 109 odst. 1 pism. ¢) insolvenc¢niho zakonal]

Ceské Budéjovice 31. srpna 2026

Mgtr. Miroslav Jurman v. r.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Petra Kottova.
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Povéfeni vy$si soudni tfednice Ruzeny HAZUKOVE je zaloZeno pod Spr 363/2014
Povéfeni vy$si soudni tfednice Vaclavy BOCKOVE je zaloZeno pod Spr 362/2014
Povéfeni vy$si soudni ufednice Jany SMIDOVE je zaloZeno pod Spr 361/2014

Povéfeni vy$si soudni tfednice Bc. Ivety TURKOVE je zaloZeno pod Spr 365/2014
Povéfeni vy$si soudni tfednice Stanislavy BAUEROVE je zaloZeno pod Spr 366/2014
Povéfeni vy$si soudni tfednice Lenky POUZAROVE je zaloZeno pod Spr 725/2015
Povéfeni vy$si soudni tfednice Dany JANDOVE je zaloZeno pod Spr 864/2016

Povéfeni vy$si soudni ufednice Bc. Sarky VONDRE]JCOVE je zaloZeno pod Spr 396/2017
Povéfeni asistentky soudce JUDr. Kateting MASOPUSTOVE je zaloZeno pod Spr 1121/2016
Povéfeni vy3si soudni tfednice Aleny LINHOVE je zaloZeno pod Spr 398/2017
Povéfeni vy$si soudni tfednice Bc. Petry KOTTOVE je zaloZeno pod Spr 397/2017
Povéfeni asistentky soudce Mgr. Lucie TOMCIKOVE je zaloZeno pod Spr 395/2017
Povéfeni vy$si soudni ufednice Mgt. Aleny HOLECKOVE je zaloZeno pod Spr 271/2022
Povéteni vy$si soudni tfednice Renaty TRNKOVE je zaloZeno pod Spr 1546/2017
Povéfeni vy$si soudni ufednice Lucie DICSE je zaloZeno pod Spr 712/2018

Povéfeni vys$si soudni ufednice Ing. Michaely BROZOVE je zaloZeno pod Spr 1156/2017
Povéteni vys$si soudni ufednice Lucie KORESOVE je zaloZeno pod Spr 552/2017
Povéfeni asistentky soudce Mgr. Lindy KRAMAROVE je zaloZeno pod Spr 1396/2016
Povéfeni asistenta soudce Mgr. Marka VSETECKY je zaloZeno pod Spr 221/2021
Povéfeni vy$si soudni ufednice Jany KORINKOVE je zaloZeno pod Spr 1141/2020
Povéfeni vy$si soudni Gfednice Lenky ZIMMELOVE je zaloZeno pod Spr 1121/2023
Povéfeni asistenta soudce Mgr. Adama HAJKA je zaloZeno pod Spr 48/2024

Povéfeni asistentky soudce Mgr. Markéty KUCEROVE je zaloZeno pod Spr 435/2024
Povéfeni vy$si soudni tfednice Jany NOVAKOVE je zaloZeno pod Spr 414/2025
Povéfeni asistentky soudce Mgr. Terezy RANDLOVE je zaloZeno pod Spr 64/2026
Povéfeni asistenta soudce Mgt. Jana ZEMKA je zaloZeno pod Spr 223/2026

Povéfeni asistentky soudce JUDr. Anety RYDLOVE je zaloZeno pod Spr 224/2026

u Krajského soudu v Ceskych Budé&jovicich.

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Petra Kottova.
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