C.j.: 064 EX-430/18-34

USNESENI

Soudni exekutor JUDr. Jaromir Peske, Exckutorsky tifad Plzeii - sever, se sidlem Jate¢ni
2850/45, 301 00 Plzei, rozhodl v exekuéni véci

opravnéného: Mésto Luby, ICO: 00254053, se sidlem nam. 5. kvétna 164,
351 37 Luby, zastoupeni JUDr. Miroslav Bukovjan, advokat,

proti

povinnému/povinng: BozZik Jan, datum narozeni 11. 5. 1954, bytem Zahradni 344,
351 37 Luby,

pro vymozeni penézité povinnosti ve vy$i 11.534,-- s ptislusenstvim,
takto:

1. Exekuce vedena na zakladé povéfeni, které vydal Okresni soud v Chebu, sp.zn. 23 EXE
12416/2018-21, se zastavuje.

II. Naklady exekuce se uréuji ve vysi 6.655,-- K<.

III. Soudnimu exekutorovi se za ikony spojené se zastavenim exekuce pFizniva pauSilni
nahrada nakladi exekuce ve vysi 907,50 K& Tuto pauSilni ndhradu je soudnimu
exekutorovi povinna uhradit Cesk4 republika — Okresni soud v Chebu ve hité &tyt
mésict-od pravni moci tohoto usneseni.

IV. Povinny je povinen uhradit oprdvnénému néhradu (k rukdm jeho zdstupce) nakladi
pravniho zastoupeni ve vys$i 21.344,40 K¢&, do tii dnii od pravni moci tohoto usneseni.

Odivodnéni:

1. Podminky pro zastaveni exekuce

Na zikladé povéieni soudniho exekutora, které vydal Okresni soud v Chebu, sp.zn. 23 EXE
12416/2018-21 byla provadéna exekuce k uspokojeni penéZité povinnosti ve vysi 11.534,--
K¢ s ptislugenstvim a nakladu exekuce.

Exekuéni ¥izeni bylo v &asti tykajici se vyklizeni bytu pravomocné zastaveno usnesenim
soudniho exekutora ¢.j. 430/18-26 ze dne 26.02.2021.

Podle 55 odst. 7 e.f. , nedoslo-li po dobu poslednich 6 let pocitanych po vyznaceni dolozky
provedeni exekuce ani k cdstecnému uspokojeni vymdhané povinnosti a neni-li exekuct
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postiZzena nemovitd véc, vyzve exekutor opravnéného, aby ve lhiité 30 dnii sdélil, zda souhlasi
se zastavenim exekuce nebo, aby ve stejné lhité sdélil, Ze se zastavenim exekuce nesouhlasi.
Jestlize opravnény vyjadril souhlas se zastavenim exekuce nebo Ihita podle véty prvni
uplynula marné, exekutor exekuci zastavi. Pro ucely rozhodnuti o zastaveni exekuce podle
véty druhé a odstavcu 8, 10 nebo 11 se na Fizeni spojend ke spolecnému Fizeni hledi, jako by
ke spojeni Fizeni ke spoleénému Fizeni nedoslo. *

Podle § 10 odst. 1 zak. ¢. 214/2022 Sb. o zvlastnich divodech pro zastaveni exekuce a o
zméné souvisejicich zakonu ,, /njestanovi-li se ddle jinak, § 55 odst. 7 az 13 zdkona ¢
12072001 Sb., ve znéni ucinném ode dne nabyti ucinnosti tohoto zdkona, se pouzije i na
exekucni Fizeni zahdjend prede dnem nabyti ucinnosti tohoto zdkona. V exekucnich fizenich
zahajenych prede dnem 1. ledna 2022, v nichZ piede dnem 1. ledna 2022 byla vyznacena
dolozka provedeni exekuce, se do lhity podle § 55 odst. 7 a 11 zdkona & 120/2001 Sb., ve
znéni ucinném ode dne nabyti ucinnosti tohoto zdkona, zapocitivd doba, v niz nedoslo ani k
castecnému uspokojeni vymahané povinnosti a exekuci nebyla postiZzena nemovitd véc, § 55
odst. 12 zdakona ¢. 120/2001 Sb. se pouZije obdobné. V Fizeni podle véty druhé [hita podle §
55 odst. 7 a 11 zdkona ¢. 120/2001 Sb., ve znéni ucinném ode dne nabyti ucinnosti tohoto
zakona, neuplyne drive nez 1. ledna 2023.

Exekuce byla zahdjena prede dnem 1. ledna 2022 a dolozka provedeni exekuce byla
vyznatena piede dnem 1. ledna 2022. V pritbéhu exekuce uplynula podle § 55 odst. 7 ef.,
nebot” v dob¢ poslednich 6 let nedo$lo ani k ¢aste¢nému uspokojeni vymahané povinnosti a
exekuci nebyla postizena nemovita véc (dale také ,,doba bezvysledného vedeni exekuce).

Z obsahu spisu vyplyva, Ze doba bezvysledné¢ho vedeni exekuce i po zohlednéni dob podle §
55 odst. 12 e.t., ve kterych lhity podle § 55 odst. 7 a 11 e.f. nebézi, pfesahla 6 let.

Soudni exekutor podle § 55 odst. 7 e.f. vyzval opravnéného, aby ve lhiit¢ ve lhit€ 30 dni
sdélil, zda souhlasi se zastavenim exekuce nebo, aby ve stejné lhiit€ sdélil, Ze se zastavenim
exekuce nesouhlasi.

Opravnény se k vyzvé exekutora ve stanovené lhité nevyjadfil a lhiGta uplynula marné.
Soudni exekutor tak v souladu s § 55 odst. 7 e.f. exekuci zastavil.

o~

2. Narok na niklady exekuce

Pii zastaveni exekuce je tfeba rozhodnout o jejich nakladech. Podle § 89 e.r. , dojde-li k
zastaveni exekuce, hradi naklady exekuce a ndklady vicastnikil, pripadné pausdiné stanovenou
nahradu nakladii platce mzdy ten, ktery zastaveni zavinil. V pFipadé zastaveni exekuce pro
nemajetnost povinného hradi pausilné urcené ¢&i ucelné vynaloZené vydaje’ exekutorovi
oprdvnény. Pro pripad zastaveni exekuce pro nemajetnost povinného si miize oprdvnény s
exekutorem predem sjednat vysi ucelné vynaloZenych vydaji.

Z nalezti Ustavniho soudu sp. zn. IV. US 191/18 a I1. US 65/20, vyplyva, Ze , skutecnost, e
povinny je (foho casu) nemajetny, sama o sobé neni ditvodem jeho zvildstni ochrany, a to na
wikor soudniho exekutora, jemuz by v principu pravo na nahradu nakladu exekuce nemélo byt
nepriznavano; procesni zavinéni povinného se predpoklada. K neprizndni ndhrady ndkladi
exekuce soudnimu exekutorovi lze vyjimecné dospét, jmenovité tam, kde nelze procesni
zavinéni na zastaveni exekuce pricitat ani povinnému, ani opravnenému. Situace, kdy nelze
zavinéni na zastaveni exekuce pro nemajetnost pricitat povinnému, jsou zcela vyjimecné;
dochazi k nim zejména v pFipadech, kdy povinny je pri zahdjeni exekuce solventni, av§ak tento
Jjeho stav se v dusledku protipravniho jednani tieti osoby ¢i vy$si moci zménil.

V piipad€ zastaveni exekuce podle § 55 odst. 7, 8, 10 nebo 11 e.f. vyplyva pravo exekutora na



3 sp. zn. 064 EX-430/18

naklady exekuce vedle § 90 odst. 1 e.f. rovnéz piimo z § 55 odst. 13 e.f., které¢ vyslovné
piiznava exekutorovi narok na naklady zastavené execkuce ve vy$i minimalni odmény a
pausalni nahrady hotovych vydaji zvySenych o daii z pfidané hodnoty.

3. Zavinéni zastaveni exekuce

Pokud jde o uréeni, kdo z ucastnikil zavinil zastaveni exekuce, pak ma exekutor za to, Ze
timto uCastnikem je povinny, nebot’ je to on, proti komu opravnény diivodné zahajil exekucni
fizeni na zdkladé formalné a materialné vykonatelného exekuéniho titulu. K zastaveni
exekuce nedo§lo pro vady exekuéniho titulu ani jiného dévodu, ktery by bylo lze pficitat
opravnénému, ani ze spisu takové divody pro zastaveni exekuce nepoddvaji. O zastaveni
exekuce rozhodl soudni exekutor pouze na zakladé ditvodd tkvicich v nové pravni apravé §
55 odst. 7 a nasl. e.f.

Ustavni soud ndlezech sp. zn. IV. US 3250/14 a sp. zn. 111 US 1231/20, konstatoval, Ze
,soudni exekutor md prdvo na vhradu ndkladii exekuce zdsadné za povinnym. Toto prdvo
vplyvd z § 90 odst. 1 e.F. a trvd jiz od okamZiku, kdy byl k jejimu vedeni exekucnim soudem
povéren vedenim exekuce, pFiemz toto prdvo md soudni exekutor i v pripadé, zaniklo-li
povéreni exekutora k provedeni exekuce rozhodnutim soudu o vylouceni exekutora nebo o
zastaveni exekuce.

Nérok exekutora na néaklady exekuce vuéi povinnému v piipadé jejiho zastaveni pro
nemajetnost povinného vyplyva z vy$e uvedené judikatury Ustavniho soudu a je souladny
s ustavnim pofadkem. V piipad¢ zastaveni exekuce pro bezvyslednost podle § 55 odst. 8, 10
nebo 11 e.f se jde o obdobny ptipad, kdy piekazka dalsiho béhu exekuce neni zaloZena na
zji¥téné nemajetnosti povinného, ale zalozena na kvalifikovaném plynutim ¢asu. Pravni
Uprava pak z tohoto plynuti asu finguje ve spojeni s dal§imi skutenostmi (nevyjadieni,
souhlas nebo nesloZeni zalohy opravnénym) bezvyslednost exekuce. Shora uvedené
judikatorni zavéry lze proto priléhavé aplikovat i v piipadé zastaveni exekuce pro
bezvyslednost, nebot’ se posuzuje fzeni, které po delsi dobu nevede k naplnéni svého ucelu.

Zastavenim exekuce podle odstavce § 55 odst. 7, 8, 10 nebo 11 nejsou dotéeny ucinky jiz
provedenych tikontl a jiz vymoZzena plnéni.

4, Vyse nakladii exekuce

Exekuce byla zahdjena dne 30.10.2018. Soudnimu exekutorovi podle § 11 odst. 2 vyhlasky ¢.
330/2001 Sb. ve spojeni s ELII vyhlasky €. 441/2016 Sb. naleZi odména ve vysi 3.000,-- K& a
pausalni nahrada hotovych vydaji dle § 13 odst. 1 vyhl. &. 330/2001 Sb. ve vysi 3.500,-- K&
zvySené o DPH 21% ze zakladu 6.500,-- K¢, tj. 7.865,-- K&.

Podle § 55 odst. 13 véty tieti a &tvrté |, [n]dklady exekuce podle véty druhé se uspokojuji ze
zdlohy na ndklady exekuce nebo ze zdlohy na dalsi vedeni exekuce. Piesahuje-li vySe nakladit
exekuce podle véty druhé vysi slozené zalohy na naklady exekuce nebo vysi sloZzené zdlohy na
dalsi vedeni exekuce, pravo soudniho exekutora na naklady exekuce v Easti presahujici vysi
slozené zalohy zanika. *

5. Ndhrada za itkony spojené se zastavenim exekuce

Soudni exekutor ma za Gikony spojené se zastavenim exekuce podle § 55 odst. 7, 8, 10 nebo
11 e.. pravo na pausalni nahradu nakladd ve vysi 750,-- K&, bylo-li exekuéni fizeni zahajeno
piede dnem 1. ledna 2022 a byla-li v exekuénim fizeni pfede dnem 1. ledna 2022 vyznacena
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dolozka provedeni exekuce, piipadn& usneseni o nafizeni exekuce prede dnem 1. ledna 2022
nabylo pravni moci. Je-li soudni exekutor platcem dan& z pfidané hodnoty, zvySuje se
pausalni ndhrada nakladti o daii z ptidané hodnoty.

Soudnimu exekutorovi v dané v&ci naleZi nédhrada ve vysi 750,-- K& zvy$ena o DPH 21%,
protoZe soudni exekutor je platcem dané z pridané hodnoty, {j. celkem &astka 907,50 K¢&.

Pausalni nahradu ndkladd vyplati soudnimu exekutorovi stit prostfednictvim exeku&niho
soudu.

6. Skutecnosti podle ¢l. II bodu 4. zakona & 255/2023 Sh.

Spisova znacka exckuéniho | 23 EXE 12416/2018
' soudu
Datum zahdjeni exeku¢niho | 30.10.2018
tizeni
Datum vyznaCeni dolozky | 10.12.2019
provedeni exekuce nebo datum
nabyti pravni moci usneseni o
naiizeni exekuce

Datum posledniho Caste¢ného | V. exekuci nedodlo ani k &astednému uspokojeni
vymozeni povinnosti vymahané povinnosti.

SkuteCnost, Ze exekuci neni | Exekuci neni postiZzena nemovita véc.
postiZzena nemovita véc
Datum doruceni vyzvy podle § | Datum dorudeni: 19.01.2026
55 odst. 7 e.f. opravnénému
Divod  zastaveni exckuce | Opravnény se na vyzvu podle § 55 odst. 7 exekuéniho
podle § 55 odst. 7, 8, 10 nebo | fadu nevyjadtil.

11 et
Vyloucené doby podle § 55| Vyloucené doby nebyly zjistény.
odst. 12 e.t.

7. Naklady opravnéného zastoupeného advokitem

Opravnény ma podle § 87 odst. 2 ve spojeni s § 89 e.f. narok na ndhradu u&elné vynalozenych
nakladi, a to proti povinnému. Tato ustanoveni je nuiné aplikovat i v piipad$ zastaveni
exekuce dle § 55 odst, 7 — 11 ef. (viz Stanovisko Ministerstva spravedinosti k ptiznani
nahrady nakladii opravnénych pii zastavovani tzv. bezvyslednych exekuci dle § 55 odst. 7 -13
Exekuéniho fadu ze dne 16.2.2024).

Opravneny je zastoupen v exeku¢nim fizeni advokatem, sazba odmény tohoto zastupce se #idi
ustanovenimi vyhlagky ¢. 177/1996 Sb., ve znéni ¢inném ke dni zah4jeni Fizeni.

Opravnénému v dan¢ véci byla pfiznana odména za tyto tkony pravni sluzby. Hodnota piil
ukonu ¢ini 1.125,-- K¢, dale za ikon pravni pomoci 2x 100,-- K& a 790,-- K& za ukon:
- za prvni poradu s klientem vcetné pievzeti a pfipravy zastoupeni dle § 11 odst. 2 pism. ¢)

vyhlasky
- za sepsani pfedexekuéni vyzvy
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- za sepsani navrhu na zahajeni fizeni dle § 11 odst. 2 pism. ¢) vyhlasky

Opravnénému dale nalezi dle § 13 odst. 3 vyhlasky pausalni astka jako nahrada hotovych
vydaji na vnitrostatni poStovné, mistni hovorné a piepravné pro ucely stanoveni nahrady
nakladd ¥izeni v pausalni &astce 100,-- K& za jeden tkon, tj. celkem za 3 ukony castka 900,--
Ké.

JelikoZ advokat doloZil osvédéeni o registraci platce dané zpiidané hodnoty, naleZzi
opravnénému dle § 14a vyhlasky prislu§né dan, ktera ¢ini 869,40 K¢.
Opravnény v priib&hu fizeni uhradil zalohu na vedeni exekuce ve vysi 16.335,-- K¢.

Néklady opravnéného tak celkem Cini 21.344,40 K¢.

Poudeni:

Proti tomuto usneseni je mozno podat odvolani do 15 dn ode dne jeho doruceni ke
Krajskému soudu v Plzni, prostfednictvim soudniho exekutora.

Proti tomuto usneseni mize exekuéni soud vystupujici za stat podat odvolani do 3 mésict ode
dne jeho doru¢eni ke Krajskému soudu v Plzni, prostiednictvim soudniho exekutora. Posledné
uvedena Ihita pro odvolani se prodluzuje o dobu od dorugeni zadosti nebo vyzvy excku¢niho
soudu podle &l. I1. bodu 6 zakona ¢&. 255/2023 Sb. soudnimu exckutorovi do doruéeni kopie
exeku¢niho spisu exekuénimu soudu, pfipadng¢ do zpfistupnéni kopie exeku€niho spisu
vedeného v elektronické podobé& nebo do doruceni doplnénych tdajii nebo prehledu udajii
vyhotoveného na formulaii, pfipadng vysvétleni exekuénimu soudu, nejdéle vSak o 12
mésic.

V Plzni dne 24.02.2026 .
Za spravnost vyhotoveni: JUDr. Jaromir Peske,v. 1.
Bc. Markéta Kriegerova soudni exekutor

Toto usneseni ¢&.j. 064EX-430/18-34 ze dne 24.02.2026 nabylo pravni moci a
vykonatelnosti v bodech L., IL a IV. dne 15.7.2026 a v bod& III. dne 26.5.2026. P¥ipojeni
dolozky provedla dne 20.8.2026 Bc. Markéta Kriegerova.
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