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PRIKAZ

Mgéstsky ufad Maridnské Lazné, odbor dopravy a vnitinich véci, jako spravni orgén piislusny podle § 124
odst. 5 pism. k) zdkona &. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zmé&nach né&kterych
zékoni, ve znéni pozdéjsich predpisii (dale jen "zakon o silniénim provozu") a podle § 60 odst. 1 a § 62
odst. 1 zakona ¢&.250/2016 Sb.,, o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich (dale jen
"zékon o odpovédnosti za prestupky™) v souladu s § 90 zdkona o odpovédnosti za prestupky a s § 150
zakona &. 500/2004 Sb., spravni ¥ad, ve znéni pozd&jich predpisii (dale jen "spravni fad") rozhodl
v souladu s § 88 odst. 1 zékona o odpov&dnosti za piestupky takto:

Laszlé Tarackézi, nar. 21.11.1998, Trebizského 212/31, 353 01 Marianské Lazné

(déle jen "obvinény") je vinen, Ze se minimalné z nedbalosti dopustil pfestupkil proti zdkonu o silniénim
provozu podle § 125¢ odst. 1 pism. €) bod 1 a § 125¢ odst. 1 pism. k) zakona ¢. 361/2000 Sb.,
o0 provozu na pozemnich komunikacich a o zmé&nach nékterych zakoni, ve znéni pozdéjsich predpish tim,
Ze dne 2.12.2021 kolem 22:45 hodin v Maridnskych Laznich na ulici Hlavni téida fidil motorové vozidlo
tov. zn. Volkswagen Golf Plus, reg. zn. 4Z5 9114, které nebylo fadng o¢isténé od sn¢hu a namrazy, ¢imz
mél zhorSeny vyhled z vozidla. Lustraci jeho osoby bylo zjisténo, Ze neni drzitelem fidi¢ského opravnéni.

Timto svym jednanim porusil ustanoveni § 3 odst. 3 pism. a) a § S odst. 2 pism. i) zikona &. 361/2000
Sh., o provozu na pozemnich komunikacich a o zmé&nach nékterych zadkonl, ve znéni pozdg€jsich
predpisi.

Obvinénému se uklada

1. podle § 35 pism.b) zdkona o odpovédnosti za prestupky a § 125¢ odst. 5 pism. a) zakona
o silniénim provozu, v souladu s § 41 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za piestupky pokuta ve vysi
25.000,- K¢ (slovy dvacet pét tisic korun ceskych), ktera je podle § 46 odst. 2 zdkona
o odpovédnosti za piestupky splatné do tficeti dnll ode dne nabyti pravni moci tohoto piikazu na
vySe uvedeny uéet Méstského ufadu Marianské Lazné.

2. podle § 35 pism. c) zdkona o odpovédnosti za prestupky a § 125¢ odst. 6 pism. a) zdkona
o silni¢nim provozu, v souladu s § 41 odst. 1 zadkona o odpovédnosti za piestupky, zakaz
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innosti, spodivajici v zakazu fizeni viech motorovych vozidel, na dobu 12 mésicii ode dne
nabyti pravni moci tohoto piikazu.

V souladu s § 150 odst. 4 spravniho fadu nelze ulozit povinnost nahradit naklady fizeni.

Odivodnéni

Meéstsky ufad Marianské Lazn&, odbor dopravy a vnitinich véci (dale jen "spravni orgén") obdrzel dne
8.12.2021 ozndmeni prestupku zpracované Policii CR, obvodnim odd&lenim Maridnské Lazng (déle jen
~Policie CR¥), pod ¢&. j. KRPK-92047/PR-2021-190215, ze kterého vyplyva, e obvinény dne 2.12.2021
kolem 22:45 hodin v Marianskych Laznich na ulici Hlavni tfida fidil motorové vozidlo tov. zn.
Volkswagen Golf Plus, reg. zn. 4Z5 9114, které nebylo fadné& ofisténé od snhu a ndmrazy, ¢imZz mél
zhorSeny vyhled z vozidla. Lustraci jeho osoby bylo zji§téno, Ze neni drzitelem Fidi¢ského opravnéni.

Soudasti spisu je ttedni zaznam Policie CR o pribéhu silniéni kontroly, ze kterého vyplyva, Ze dne
2.12.2021 v 22:45 hodin bylo hlidkou policie zastaveno v Marianskych Laznich na autobusové zastavce
,»Knihovna“ vozidlo tov. zn. Volkswagen Golf Plus, reg. zn. 4Z5 9114. Toto jelo po Hlavni t¥id¢ smérem
k ulici Masarykova a nebylo fadné o¢i§téno od namrazy a snéhu, ¢imz mél fidi€ vozidla velmi zhorSeny
vyhled pro fizeni. Jako fidi¢ vozidla byl ztotoZnén na zakladé predlozeného obdanského prikazu
obvinény, ktery na vyzvu policisty dale pfedloZil technicky prikaz a doklad o zaplaceni zdkonného
pojisténi vozidla. Ridiésky pritkaz nepiedlozil, jelikoZ ho u sebe nemél. V Gfednim zdznamu se dale pi3e,
Ze se jedna o osobu, ktera vlastni fidi&ské opravnéni vydané stitem Ukrajina. Dalsi soucasti spisu je
fotograficka dokumentace, kde na prvnich dvou snimcich jsou orientaéni mapky s oznaenim pfesného
mista silniéni kontroly. Nasleduje fotografie vozidla tov. zn. Volkswagen Golf Plus, reg. zn. 425 9114
z pohledu zezadu, kdy z této je jasné patrné, Ze vozidlo mélo neocisténé zamrzlé zadni sklo, ptes které
obvin&ny nemohl nic vidét. Na dal§im snimku je zaznamenano &elni sklo vozidla, které opét nebylo fadné
ofisténo od snéhu a ndmrazy. Posledni soucasti spisu je ruéné vyplnéné ozndmeni prestupku, do které¢ho
se obvinény nevyjadril a toto podepsal.

Spréavni organ dne 9.12.2021 zaz4dal Mé&stsky Gfad Marianské Lazng, registr ¥idi¢li o souinnost v podobé
vypisu z eviden&ni karty Fidi¢e osoby obvinéného. Dne 10.12.2021 se mu dostalo odpovédi, Ze obvinény
dle zadanych kritérii nebyl nalezen v Centralnim registru ¥idi¢d. Nésledné se dne 17.12.2021 spravni
organ obratil s Zadosti o provéfeni fidi¢ského opravnéni obvinéného na Ministerstvo dopravy, odbor
dopravné spravni s tim, aby bylo provéieno, zda mu bylo vydano v Mad’arsku (dle statni pfisluSnosti)
a nebo na Ukrajing, kdy toto vyplynulo z titedniho zaznamu Policie CR. Dne 27.12.2021 byla spravnimu
organu k osobé obvinéného dorudena vyjadieni z madarského ministerstva vnitra a Velvyslanectvi
Ukrajiny v Ceské republice, Konzularniho oddéleni. Z téchto vyplyvd, %e ani vjednom staté neni
obvinény evidovan coby drzitel fidi¢ského opravnéni.

Dle § 3 odst. 3 pism. a) zdkona &. 361/2000 Sb. o silniénim provozu smi fidit motorové vozidlo pouze
osoba, ktera je drzitelem FidiGského opravnéni pro pfislu$nou skupinu motorovych vozidel. Ridigské
opravnéni je mozné udélit pouze osobé, ktera dosahla véku stanoveného zakonem, je zdravotné i odborné
zptisobila k Fizeni motorovych vozidel, ma na izemi CR trvaly nebo pfechodny pobyt v trvani nejméns
185 dni, neni ve vykonu sankce nebo trestu zdkazu &innosti spodivajiciho v zakazu fizeni motorovych
vozidel a spliiuje dalsi podminky stanovené zdkonem. Dle § 109 odst. 1 zdkona o silni¢nim provozu se
Fidiésky pritkaz vyda osobé, které bylo udéleno fidiéské opravnéni. Dle § 39 odst. 1 zakona 247/2000 Sb.
o ziskdvani a zdokonalovani odborné zpusobilosti k fizeni motorovych vozidel a 0 zm&nach nékterych
zakond se Zadatel o fidi¢ské opravnéni musi podrobit zkousce z odborné zpiisobilosti k fizeni motorovych
vozidel, ktera se skladd ze zkousky a) z pfedpisi o provozu na pozemnich komunikacich a zdravotnické
pfipravy, b) ze znalosti oviadani a Gdrzby vozidla, jde-li o Zadatele o fidi¢ské opravnéni pro skupinu CI1,
CI+E, C, C+E, D1, DI+E, D nebo D+E, c) z praktické jizdy s vycvikovym vozidlem. Obvinény fidi¢ské
oprivnéni, a tudiz ani fidi¢sky prikaz nevlastni, jelikoZ se zatim nepodrobil zkouSce z odborné
zpisobnosti k fizeni motorovych vozidel. Aby mohl fidit motorova vozidla, musi absolvovat kurz
auto$koly, nasledné uspéiné sloZit zavéreéné zkousky a pozadat ptisluny obecni ufad obce s rozSifenou
pusobnosti o vydani Fidi¢ského pritkazu, ktery by prokazoval skutenost, Ze je drZitelem fidi¢ského
opravnéni.
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Podle § 5 zdkona o odpové&dnosti za piestupky je prestupkem spoleSensky protipravni &in, kter_t; je
v zdkon€ za prestupek vyslovné oznalen a ktery vykazuje znaky stanovené zdkonem, nejde-li o trestny
¢in. Ve zde posuzovaném pfipadé se jedna o prestupky, které jsou vymezeny v zdkoné o silni¢nim
provozu. Jak vyplyva z uvedeného ustanoveni, znaky piestupku jsou stanoveny zakonem, pfi¢emz
piestupek je vymezen materidlnim a formalnim znakem, které musi byt naplnény soucasné. Co se tyka
formélnich znakd, zdej$i spravni organ nemd4 na zéklad$ podkladii zaslanych organem Policie CR,
obvodnim odd&lenim Maridnské Lazng, pod & j. KRPK-92047/PR-2021-190215 %4dné pochybnosti
o tom, Ze obvinény dne 2.12.2021 kolem 22:45 hodin v Mariinskych Laznich na Hlavni tfid¢ Fidil
motorové vozidlo, které nebylo fadn& o&isténé od snéhu a namrazy, a toto Fidil, aniz by byl drZitelem
fidi¢ského opravnéni. Jako fidi¢ vozidla byl ztotoZnén na zakladé predloZeného ob&anského prikazu
Policii CR a ve vozidle se nachizel sam. Napln&ni formalnich znakd prestupkd mé sprévni organ za
jednoznadn& prokézané. K otazce subjektivni stranky skutkové podstaty piestupkii spravni organ uvadi,
Ze podle ustanoveni § 15 odst. 1 zdkona o odpové&dnosti za piestupky k odpovédnosti fyzické osoby za
piestupek se vyZzaduje zavinéni, kdy postali zavinéni z nedbalosti, nestanovi-li zdkon vyslovné, Ze je
tfeba zavinéni tmysiného. Podle ustanoveni § 15 odst. 3 zdkona o odpovédnosti za piestupky je pfestupek
spachin znedbalosti, pokud pachatel a) v&dél, Ze svym jedninim muiZe porusit nebo ohrozit z4jem
chrinény zdkonem, ale bez pfiméfenych diivodd spoléhal na to, Ze tento zdjem neporu$i nebo neohrozi,
nebo b) nevédél, Ze svym jednanim miZze porusit nebo ohrozit zajem chranény zakonem, a¢ to vzhledem
k okolnostem a svym osobnim pomé&rim v&dét mé&l a mohl. Spravni organ vyhodnotil jednani obvinéného
jako védomé nedbalostni, jelikoz obvinény si musel byt védom toho, Ze pokud nikdy
neabsolvoval autoskolu a neslozil tak pfislusné zkousky zaméfené i na znalost zakont tykajicich se fizeni
a provozu vozidla, kterymi jsou upraveny prava a povinnosti Glastniki silni¢niho provozu, nesmi fidit
motorova vozidla. Déale mél védét, Ze pokud ma vozidlo v zimnich mésicich zamrzla skla, tato je potfeba
fadné odistit, aby mél pfi jeho Fizeni nélezity rozhled jak pied sebe, tak i ve zp&tném zrcatku.

Aby mohlo byt jednani obvinéného oznaleno jako prestupkové, musi byt splnéna i potfebnd mira
spoleCenské nebezpednosti, a tedy materialni znak pfestupkii. Nebezpednost jednani obvinéného vyplyva
Jjednak pfimo ze skutenosti, Ze je toto protipravni jednani p¥imo citovano zékonem o silniénim provozu
a jelikoZ by toto pojeti bylo mozné povazovat za zcela formalistické, je s ohledem na konkrétni okolnosti
pfipadu nutné uvést, Ze doslo k naruSeni zajmu spole¢nosti na tom, aby v provozu na pozemnich
komunikacich nedochézelo ze strany uéastniki provozu k porufovani pravidel provozu. K neogisténému
vozidlu od namrazy a sn€hu spravni organ uvadi, Ze objektem ochrany je v daném ptipadé zejména Zivot
a zdravi osob, majetek, bezpefnost a plynulost silniéni dopravy. V tomto konkrétnim pfipadé obvinény
svoji jizdou ohrozil nejen sebe samého, ale z dlivodu zhorSeného vyhledu mohl zplsobit i dopravni
nehodu. Rizeni vozidla bez fidi¢ského opravnéni je zavaznym naruSenim bezpecnosti v silni¢nim
provozu, jelikoZ obvinény nebyl nikdy fadn€ pfezkoulen z fizeni a ovldddni motorového vozidla a ze
znalosti silniéniho zdkona.

Na podkladé skuteCnosti zjiSténych z ozndmeni piestupku, z vypisu z evidenéni karty fidi¢e obvinéného
a z vyjadfenich doloZenych Ministerstvem dopravy Ceské republiky m4 sprivni orgin za spolehlivé
prokazané, ze obvindny svym jedndnim porusil ustanovenim § 3 odst. 3 pism. a) zdkona o silniénim
provozu "Ridit motorové vozidlo mize pouze osoba, kterd je drZitelem fidi¢ského opravnéni pro
ptislusnou skupinu motorovych vozidel (dale jen ,skupina vozidel*) ud&leného Ceskou republikou,
staitem, ktery je Clenskym stitem Evropské unie nebo smluvni stranou Dohody o Evropském
hospodarském prostoru (dale jen ,.jiny Clensky stit“), nebo jinym statem podle mezindrodni smlouvy,
kterou je Ceské republlka vazana a ktera upravuje oblast silniéniho provozu.", ¢&imz se dopustil pfestupku
dle § 125¢ odst. 1 pism. €) bod 1 zdkona o silniénim provozu "Fyzicka osoba se dopusti prestupku tim, Ze
v provozu na pozemnich komunikacich fidi motorové vozidlo a vrozporu s § 3 odst. 3 pism. a) neni
drzitelem pfislusného fidicského opravnéni.”

Obvinény déle porusil ustanoveni § 5 odst. 2 pism. i) zakona o silni¢nim provozu "Ridi¢ nesmi ¥idit
vozidlo, na némzZ jsou nec€istoty, ndmraza nebo snih, které zabranuji vyhledu z mista fidi¢e vpfed, vzad
a do stran." Na zaklad¢ tohoto se dopustil prestupku podle § 125¢ odst. 1 pism. k) zdkona o silniénim
provozu "Fyzickd osoba se dopusti prestupku tim, Ze v provozu na pozemnich komunikacich jinym
jednanim, neZ které je uvedeno pod pismeny a) aZ j), nesplni nebo porusi povinnost stanovenou v hlavé I
tohoto zékona."
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Za prestupek podle § 125¢ odst. 1 pism. e) bod 1 zakona o silni€nim provozu se podle § 125¢ odst. 5
pism. a) zakona o silni¢nim provozu uloZi spravni trest pokuty ve vysi od 25 000,- K¢ do 50 000,- K&
adle § 125¢ odst. 6 pism. a) zdkona o silni¢nim provozu se uloZi spravni trest zakazu ¢innosti spo¢ivajici
v zakazu fizeni viech motorovych vozidel v délce od dvanacti mésicti do dvou let. Za piestupek podle
§ 125c odst. 1 pism. k) zdkona o silni¢nim provozu se podle § 125¢ odst. 5 pism. g) zdkona o silni¢nim
provozu uloZzi spravni trest pokuty ve vy$i od 1 500,- K& do 2 500,- K&. Na zékladé ustanoveni § 41 odst.
1 zakona o odpovédnosti za prestupky se za vice pfestupkd téhoZz pachatele projednanych ve spoleSném
fizeni uloZi spravni trest podle ustanoveni vztahujici se na pfestupek nejpiisn&ji postiZitelny, proto
spravni organ uloZil spravni tresty dle § 125¢ odst. 5 pism. a) a § 125¢ odst. 6 pism. a) zakona
o silni¢nim provozu pro naplnéni skutkové podstaty prestupku dle § 125¢ odst. 1 pism. €) bod 1 zakona
o silniénim provozu. V daném piipadé je zdkonem stanoveno, Ze musi byt uloZen, jak spravni trest
pokuty, tak zédkazu ¢innosti a podle ustanoveni § 125¢ odst. 9 zékona o silniénim provozu nelze v tomto
piipadé od spravnich trestii v rozhodnuti o pfestupku upustit. Pfic¢emz v souladu s ustanovenim § 47 odst.
4 zakona o odpovédnosti za pfestupky l1ze od zbytku zdkazu &innosti upustit po uplynuti poloviny doby
vykonu tohoto spravniho trestu, jestlize pachatel prokdZe zplisobem svého Zivota nebo provedenim
G¢innych opatieni, Ze jeho daldi vykon neni potiebny. Dle § 47 odst. 5 zdkona o odpovédnosti za
prestupky nelze od vykonu zbytku zédkazu Cinnosti upustit, dokud pachatel neprokaze, Ze pokutu, kterd
byla spolu se zadkazem &innosti uloZena, nebo jeji zbylou &ast uhradil, anebo dokud nebylo rozhodnuto
o rozloZeni uhrady pokuty na splatky nebo o odloZeni splatnosti pokuty.

Spravni orgéan pii ukladani spravnich trestii hodnotil vSechna kritéria uvedend v ustanoveni § 37 az § 40
zékona o odpové&dnosti za ptestupky, zvazil veskeré okolnosti ptipadu, a to jednotlivé i v jejich vzajemné
souvislosti, bylo pfihlédnuto k jeho zdvaZnosti, zplsobu spichéni, nasledkim, mife zavinéni, které je
v daném piipadé hodnoceno jako védomé nedbalostni. Pfi uznni viny pfedeviim vychazel ze spisu
zpracovaného Policii CR, obvodnim oddélenim Marianské Lazng, dopinénym o vypis z evidenéni karty
fidi¢e a provéfenim jeho Fidiéského opravnéni v Mad’arsku a na Ukrajing. Provedenym dokazovéanim bylo
nesporné prokdzano, Ze¢ se obvinény shora uvedenych piestupku dopustil, a proto bylo rozhodnuto
o uznani jeho viny. K mife zavinéni spravni organ uvadi, Ze obvinény jednal sam za sebe a dle svého
posouzeni aktakovému jednini ho nikdo nenutil. Vzhledem k témto skuteCnostem, k zajidténi
vychovného cile a splnéni poZadavku jak individualni, tak i generalni prevence, povaZuje spravni organ
spravni trest, tj. pokutu a zdkaz innosti spocivajici v zdkazu fizeni viech motorovych vozidel uloZeny na
spodni hranici zdkonem stanovené sazby za odiivodnény, pfiméfeny a v plné mife respektujici ustanoveni
§ 37 — 44 zakona o odpov&dnosti za prestupky. Spravni organ veéfi, ze bude dostalujici ke splnéni
vychovného Gicelu a Ze povede k ponauceni obvinéného.

V provedeném Fizeni spravni organ shledal dostatek dikazii pro rozhodnuti o odpovédnosti obvinéného
za spachané pfestupky, proto bylo rozhodnuto tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto piikazu.

V souladu s § 150 odst. 4 spravniho fadu nelze ulozit povinnost nahradit naklady fizeni.

Pouéeni

Proti tomuto piikazu je moZno podat ve 1hit€ do 8 dnii ode dne jeho oznimeni odpor, a to u spravniho
organu, ktery piikaz vydal. Podanim odporu se piikaz rusi a fizeni pokraduje; to neplati, byl-li podan
neptipustny nebo opozdény odpor. Zpétvzeti odporu neni ptipustné. Piikaz, proti némuz nebyl podan
odpor, se stiva pravomocnym a vykonatelnym rozhodnutim (§ 150 odst. 3 spravniho fadu). Lhita
k podani odporu zadina bézet dnem nasledujicim ode dne oznameni tohoto piikazu. V piipadé Ze byla
pisemnost uloZena u provozovatele postovnich sluZeb a nebyla dfive adresatem vyzvednuta, povaZuje se
deséaty den od pfipraveni pisemnosti k vyzvednuti za den doruceni (§ 24 odst. 1 spravniho fadu). Lhita
k podani odporu poéina v takovych piipadech béZet dnem nasledujicim po uplynuti 10. dne, kdy byla
pisemnost pfipravena k vyzvednuti. Dokument, ktery byl dodan do datové schranky, je dorucen
okamzikem, kdy se do datové schranky pfihlasi osoba, ktera mé s ohledem na rozsah svého opravnéni
piistup k dodanému dokumentu. Nepiihlasi-li se tato osoba do datové schranky osoba ve lhiit¢ 10 dnti ode
dne, kdy byl dokument dodan do datové schranky, povazuje se tento dokument za dorueny poslednim
dnem této lhity (§ 17 odst. 3, 4 zakona &. 300/2008 Sb., o elektronickych ukonech a autorizované
konverzi dokumentii, ve znéni pozdé&jsich predpisi).
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V piipadé nezaplaceni pokuty bude tato vymahéana na zdkladé ustanoveni § 178 zakona &. 280/2009 Sb.,
datiovy fad, v platném znéni.

et e e
- N— ,.-i:"d‘ 0 M 4.“""". ) R B
/5’ e — /\S{)P;’) l\'jdi'{{i 8 « :
Ing. Lenka Bendova S
povéiena vedenim oddéleni prestipki
o
5 f& &N S
..4‘\ P ‘i\\" £
\'\“).5 1 1’1 * ;‘:,
> . e

Rozdélovnik

1 x Laszl6 Tarack6zi, nar. 21.11.1998, Trebizského 212/31, 353 01 Maridnské Lazng
1 x Méstsky Gifad Marianské Laznég, odbor finan¢ni

1 x Mé&stsky Ofad Maridnské Lazné, registr #idich

! x spis
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