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USNESENI]

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Martinem Lani¢kem v insolvencni véci

dluznikua: a) Zden&k Siroky, rodné &islo 681209/1803
b) Petra Siroka, ICO 74805568, rodné &islo 746123/3791
oba bytem Lidicka 243, 735 14 Orlova - Poruba
oba s dorucovaci adresou Okruzni 903, 735 14 Orlova

o splnéni oddluZeni dluZnika a o jejich osvobozeni od placeni neuspokojenych
pohledavek

takto:

I. Soud bere na védomi splnéni oddluzeni dluznika plnénim splatkového kalendafe
se zpen¢zenim majetkové podstaty.

II. Soud schvaluje insolvenéni spravkyni Insolvenéni spravci, v.o.s., ICO 22800085, odménu
ve vysi 122 779,16 K¢ a nahradu hotovych vydaja ve vysi 18 240,75 K¢ (oboji véetne DPH);
schvalené naroky byly insolvenéni spravkyni v prabéhu insolvencniho fizeni zaplaceny.

ITI. Soud zprostuje Insolvencni spravci, v.o.s. funkce insolvenéni spravkyné dluznika.

IV. Soud pfiznava dluznikim osvobozeni od placeni pohledavek, zahrnutych do oddluzeni,
v rozsahu, v némz dosud nebyly uspokojeny. Osvobozeni se nevztahuje na pohledavky
vzniklé po rozhodnuti o dpadku. Osvobozeni se vztahuje také na véfitele, k jejichz
pohledavkam se v insolvenénim fizeni nepiihlizelo, na véfitele, kteti své pohledavky
do insolvencniho fizen{ nepfihlasili, a¢ tak meli ucinit, jakoz 1 na rucitele a jiné osoby, které
mély vaci dluznikovi pro tyto pohledavky pravo postihu.

Oduvodnéni:

. Insolvenc¢ni fizeni ve véci dluznika bylo zahajeno dne 11. 3. 2020, kdy byl Krajskému soudu
v Ostravé doruceny spolecny insolvencni navrh dluznika (byvalych manzel) spojeny s navrhem
na povoleni oddluzeni.

. Krajsky soud v Ostrave jako soud insolvenc¢ni rozhodl usnesenim ze dne 6. 5. 2020 o upadku
dluznika, povolil feseni jejich upadku oddluzenim, do funkce insolvencni spravkyné ustanovil
Insolvencni spravci, v.o.s. a vydal dalsi souvisejici vyroky podle § 136 odst. 2 zikona ¢islo 182/2006
Sb., o upadku a zpusobech jeho feSeni (insolvencni zakon), v rozhodném znéni ucinném do
30. 9. 2024 (dale téz jen ,,I. Z.).

. Usnesenim ze dne 24. 11. 2020 soud schvalil oddluzeni dluznikti plnénim splatkového kalendare
se zpencézenim majetkové podstaty.

. Dne 14. 4. 2026 dorucila insolvencni spravkyné soudu zpravu o splnéni oddluzeni, ze které se
podava, ze dluznici zaplatili nezajisténym véfitelim v prabéhu oddluzeni 202 407,15 K¢, coz
odpovida 8,52 % vyse jejich pohledavek (bez podiizenych) (pfedpoklad ve zpravé pro oddluzeni
byl 165 440 K¢ a 6,6 %). Insolvencni spravkyné doporucila rozhodnout o splnéni oddluzeni
a ptiznat dluznikim osvobozeni od placeni neuspokojenych pohledavek s tim, ze dluznici se snazili
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plnit povinnosti podle insolvenéntho zakona a ulozené rozhodnutim soudu a poskytovali spravkyni
potifebnou soucinnost v ramci dohledu. Dluznice platila splatky ze své samostatné vydélecné
¢innosti, dluznikovi se nepodafilo najit praci vzhledem kjeho véku a zdravotnimu stavu (po
infarktu).

5. Dluznici k vyzve soudu uvedli, ze vynakladali veskeré usili. Dluznice poukazala na to, ze v dobé
covidu byla jeji profese (dklid a hlidani déti) vazné zasazena, pfesto se 1 v t¢ dobé snazila splacet
a splacela i v dobé¢, kdy méla zapal plic. Dluznik a) je dlouhodobé na ufadu prace bez pifjmu ze
zdravotnich dtvodu a véku. Dluznici dodate¢né dolozili, ze uhradili dluh vaci méstu Orlova vznikly
po schvaleni oddluzeni, coz nasledné potvrdila také piislusnd pracovnice mésta Orlova (viz Gfedni
zaznam zvefejnény pod €. d. B-30).

6. Za tohoto stavu se insolvenc¢ni soud pfedné zabyval tim, zda bylo oddluZeni dluZnikui
splnéno.

7. Pro pravni posouzeni véci je s ohledem na datum zahdjeni insolvencniho fizeni (11. 3. 2020)
rozhodujici znéni zikona ¢éislo 182/2006 Sb., o dpadku a zpusobech jeho feseni (insolvencni
zakon), ucinné do 30. 9. 2024 (dale téz jen ,,I. Z.%), s vyjimkami nastavenymi pro § 75, § 109 odst.
1 pism. ¢) a § 412a odst. 3 [viz ¢ast prvni, clanek I1. (pfechodnd ustanoveni) zikona &islo 252/2024
Sb., kterym byl insolvenéni zakon s ucinnosti od 1. 10. 2024 novelizovan].

8. U dluznika nepfichazela v vahu zadna ze zkracenych forem oddluzeni a dluznici mohli splnit
oddluzeni pouze za podminek stanovenych v § 412a odst. 1 pism. c) L. Z.

9. Podle § 412a odst. 1 pism. ¢) I. Z. (v rozhodném znéni) plati, ze oddluzeni plnénim splatkového
kalendafe se zpenézenim majetkové podstaty je splnéno, jestlize po dobu 5 let od schvaleni
oddluzeni nebylo dluzniku oddluzeni zruseno a dluznik neporusil svou povinnost vynalozit veskeré
usili, které po ném bylo mozno spravedlivé pozadovat, k plnému uspokojeni pohledavek svych
vefiteld; ma se za to, ze tuto povinnost neporusil, jestlize v této dobé¢ splatil nezajisténym véfitelaim
alespon 30 % jejich pohledavek.

10.Splnéni oddluzeni vezme insolvenéni soud na védomi rozhodnutim, jinak rozhodne o nesplnéni
oddluzeni. Soucasné insolvencni soud rozhodne o odméneé insolvenéniho spravcee a jeho nakladech
a zprosti insolvencnfho spravce jeho funkce. Odvolani proti tomuto rozhodnuti mohou podat
dluznik, insolvenéni spravce a véfitelé; toto rozhodnuti je ucinné nabytim pravni moci, jeho pravni
moci insolvenéni fizeni konéi (§ 413 odst. 1 1. Z.).

11.V posuzované véci nebylo oddluzeni dluznikim béhem 5 let od jeho schvaleni (listopad 2020)
zruseno, ale dluznici neuspokojili své nezajisténé véfitele v rozsahu 30 % (mira uspokojeni cinila
8,52 %) zjisténych pohledavek a nenastala tak domnénka o neporuseni povinnosti stanovené
v {412 odst. 1 pism. h) L. Z., tj. povinnost vynalozit veskeré usili, které po nich bylo mozno
spravedlivé pozadovat, k plnému uspokojeni pohledavek svych véfitela. Bylo proto na dluznicich,
aby pfesvédcili soud, insolvencéni spravkyni a véfitele, ze tuto klicovou povinnost v prabéhu
oddluzeni neporusili.

12.Insolven¢ni soud po dukladném pfezkoumani prabé¢hu insolvenéniho fizeni nakonec dospél
k zavéru, ze dluznici povinnost stanovenou v § 412 odst. 1 pism. h) I. Z. neporusili. Dluznici
dolozili 1ékafské zpravy, ze kterych se podava, ze dluznik a) trpi nemocemi, které ho vyrazné
omezuji v pracovnim procesu (viz lékafska zprava ze dne 16. 6. 2025). Dluznice b) vstupovala
do oddluzeni v dob¢, kdy pobirala rodicovsky pfispévek a také ona meéla castou pracovni
neschopnost. Pfesto byla ekonomicky aktivni, zacala pracovat jako osoba samostatné vydélecné
¢inna a ze své c¢innosti hradila pravidelné splatky, kterymi nakonec byli ve spojeni s vytézkem
z dédictvi vefitelé uspokojeni ve vétsim rozsahu, nez se predpokladalo ve zpravé pro oddluzeni.
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13.Insolvenc¢ni soud proto vzal splnéni oddluzeni dluznikti na védomi a vydal dalsi souvisejici vyroky

o odmén¢ insolvencni spravkyné, jejich hotovych vydajich a zprostil insolvenéni spravkyni jeji
funkce (§ 413 odst. 1 1. Z.).

14.P1i stanoven{ vySe odmény a nahrady hotovych vydaji insolvencni spravkyné soud postupoval
podle § 38 1. Z. a pfislusnych ustanoveni vyhlasky ¢islo 313/2007 Sb., ve znéni uc¢inném do
30. 9. 2024 (dale téz jen ,,vyhlaska o odmén¢ insolvenéniho spravee®).

15.Insolvenéni spravkyné ma podle § 3 odst. 2 pism. a), odst. 3 pism. a) vyhlasky o odmén¢
insolvenéniho spravce jednak pravo na pausilni odménu ve vysi 1 125 K¢ za kazdy zapocaty
kalendafni meésic trvani oddluzeni [od kvétna 2020 (povoleni oddluzeni) do listopadu 2025
(skonceni splatkového kalendate)], coz ¢ini za uvedenych 67 mésictu celkem 91 203,75 K¢ (véetné
DPH) a za stejné obdobi ma podle § 7 odst. 4 téze vyhlasky pravo téz na pausalni nahradu hotovych
vydaja v celkové vysi 18 240,75 K¢ [(225 x 67) + 21 % DPH]. Insolven¢ni spravkyni dale nalezi
podle § 38 odst. 1 I. Z. ve spojeni s § 2a vyhlasky o odméné insolven¢niho spravece odména z poctu
pfezkoumanych pfihlasek pohledavek ve wvysi 30 250 K¢ (100 pfezkoumanych piihlasek
pohledavek po 250 K¢ + DPH) a podle § 3 odst. 2 pism. b) odména ve vysi 1 325,41 K¢ (véetné
DPH) z vytézku zpenézeni urceného pro nezajisténé véfitele (v podrobnostech k této dil¢i ¢asti
odmény viz usneseni ze dne 6. tnora 2024, ¢. j. KSOS 31 INS 6793/2020-B-18, bod 5). Uvedené
naklady v celkové vysi 141 019,91 K¢ soud insolvenéni spravkyni schvalil a pfi vydani tohoto
usneseni provedl jejich vzajemné zuctovani s cerpanymi zalohami se zavérem, ze veskeré schvalené
naroky insolvenéni spravkyné jsou ¢erpanymi zalohami pokryté.

16.V navaznosti na rozhodnuti o splnéni oddluzeni se soud zbyval tim, zda Ize dluznikim pfiznat
osvobozeni od placeni neuspokojenych pohledavek.

17.Podle § 414 odst. 1 1. Z. plati, Ze jestlize insolvenc¢ni soud rozhodne o splnéni oddluzeni a dluznik
splni fadné¢ a vcas vsechny povinnosti podle schvaleného zpusobu oddluzeni, spoji insolvencni
soud s rozhodnutim o splnéni oddluzeni rozhodnuti, jimz dluznika osvobodi od placeni
pohledavek, zahrnutych do oddluzeni, v rozsahu, v némz dosud nebyly uspokojeny. Osvobozeni
podle véty prvni se nevztahuje na pohledavky vzniklé po rozhodnuti o upadku.

18.V piipadé oddluzeni schvaleného ve formé plnéni splatkového kalendate se zpenézenim majetkové
podstaty je vycet téchto povinnosti uvedeny v § 412 odst. 1 pism. a) az pism. h) a odst. 3 I. Z. Plat{
pfitom, ze vSechny tyto povinnosti jsou ,,podstatnymi® povinnostmi podle schvaleného zptsobu
oddluzeni a tvoii souhrnny celek (srov. davody usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 28. tnora 2013,
sen. zn. 29 NSCR 12/2013, uvetejnéného pod ¢islem 77/2013 Sbirky soudnich rozhodnuti a
stanovisek). Prekazku pro pfiznani osvobozeni od placeni zbytku dluht podle § 414 odst. 1
I. Z. neptedstavuje (toliko) bezvyznamné poruseni povinnosti (poméfovano moznym prubéhem
insolvenéniho fizeni), jimz dluznici nezasihli do pomeéru insolvenéniho fizeni zpusobem
ohrozujicim majetkové zajmy véfitelt (srov. napf. usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 26. 3. 2025,
sen. zn. 29 NSCR 18/2025).

19.Insolvencéni soud se prubéhem oddluzeni dluznikt zabyval v podstatnych castech jiz pfi
rozhodovani o splnéni oddluzeni a dospél k zavéru, ze dluznici neporusili klicovou povinnost
stanovenou v § 412 odst. 1 pism. h) 1. Z. Tento zavér jiz do zna¢né miry pfedurcuje zpusob
rozhodnuti ve véci osvobozeni dluznikti od placeni zbytku dluht. Dluznikim sice vznikly
po schvaleni oddluzeni nové dluhy, které vsak byly posléze uhrazeny, a vzhledem k tomu, ze
existence novych dluht nezasahla do pomeéra insolvencniho fizeni, rozhodl soud piislusné
osvobozeni dluznfkim pfiznat. Osvobozeni se vztahuje na pohledavky uvedené v § 414 odst. 1 az
3 1. Z., nevztahuje se vsak na pohledavky vzniklé po rozhodnuti o dpadku a nedotyka se ani
pohledavek uvedenych v § 416 odst. 1 I. Z. (tj. penézitého trestu nebo jiné majetkové sankce, ktera
byla dluzniku ulozena v trestnim fizeni pro umyslny trestny ¢in, pohledavek na nahradu skody
zpusobené umyslnym porusenim pravni povinnosti a dile pohledavek véfiteld na vyzivném ze
zakona a pohledavek véfitelt na nahradu skody zptisobené na zdravi).
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Pouceni:

Proti tomuto usneseni 1ze podat odvolani do 15 dnt ode dne jeho doruceni, k Vrchnimu soudu
v Olomouci, prostiednictvim Krajského soudu v Ostrave.

Proti vyrokam I. aZ III. tohoto usneseni mohou podat odvolani pouze dluznici, insolvenc¢ni
spravkyné a véfitelé.

Proti vyroku IV. tohoto usneseni se mtze odvolat pouze véfitel, jehoz pohledavka vici dluznikiim
nebyla v insolvenénim fizeni zcela uspokojena. Odvolanim vsak lze namitat pouze to, ze nebyly
splnény pfedpoklady pro pfiznani osvobozen{ dluznfktim.

Toto usneseni se povazuje za dorucené okamzikem jeho zvefejnéni v insolvenénim rejstitku,
dluzniktim a insolvencni spravkyni se v§ak dorucuje také zvlastnim zpusobem a lhita k podani
odvolani za¢inad témto osobam (dluznfkim a insolvenéni spravkyni) bézet az ode dne doruceni
tohoto usneseni zvlastnim zptsobem.

Ostrava 9. cervence 2026

JUDt. Martin Lanicek v.r.
samosoudce
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Toto rozhodnuti nabylo ve vyroku I. - III. pravni moci dne 28.07.2026, ve vyroku
IV. pravni moci dne 25.07.2026. Pfipojeni dolozky provedl Lukas Mare§ dne 01.09.2026.
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