¢.j. 35 C 137/2025-37

USNESENI

Okresni soud Plzen-mésto rozhodl samosoudcem Mgr. Jifim Buckem ve véci

zalobce: statutarni mésto Plzeit, ICO 00075370
sidlem namesti Republiky 1/1, 306 32 Plzen
zastoupeny advokatem, Mgr. Marianem Byszowiecem
sidlem Husova 722/13, 301 00 Plzen
proti
zalovanému:  Stanislav Toman, narozeny 12. 5. 1982
trvalym pobytem Koterovska 1172/83, 326 00 Plzen
jind adresa Wenzigova 5, 301 00 Plzen (Domov sv. Frantiska)

o vyklizeni bytu
takto:
I Rizen se zastavuje.
1I. Zalobci se po pravni moci tohoto rozhodnuti prostfednictvim Okresniho soudu Plzen-

mésto vraci ¢ast zaplaceného soudniho poplatku v ¢astce 4 000 K¢.

II.  Zalovany je povinen nahradit 7alobci naklady fizeni v ¢astce 5 491,25 K¢ do tif dnt od
pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet zastupce zalobce.

Oduvodnéni:

Zalobou, podanou 14. 7. 2025, Zalobce uplatnil pravo na vyklizeni bytu & 5 ve III. nadzemnim
podlazi budovy ¢. p. 1876 v obci a katastralnim Gzemi Plzen na adrese Plachého 48, Plzen, jehoz
najem zanikl. Zaloba je oduvodnéna tim, ze zalobce, ktery je vlastnikem shora uvedeného domu
uzaviel s zalovanym dne 27. 5. 2024 najemni smlouvu, jejimz pfedmétem byl nijem bytu ¢. 5
ve tfetim nadzemnim podlazi uvedeného domu. N4jem byl ujednan na dobu urcitou do 30. 11.
2024, pficemz zalovany byl vyzvan k opusténi a odevzdani bytu vyzvou ze dne 7. 10. 2024.
Zalovany predmétny byt nepiedal ani po zaslané predzalobni vyzvé.

Zalovany se k Zalobé nevyjadfil a k soudnimu jednani se bez omluvy nedostavil.

Podanim ze dne 19. 2. 2026, podanym soudu pii samotném jednani, zalobkyné vzala Zalobu zpét,
nebot’ k pfedani bytu doslo dne 18. 9. 2025, nicmén¢ stalo se tak po podani Zzaloby, a proto
zalobkyné zad4 o pfiznani prava na nahradu nakladu fizeni v ¢astce celkem 10 982,50 K¢.

Podle § 96 odst. 2 zikona ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni fid (dile jen ,,0. s. £.), soud na zikladé
zpétvzeti zaloby fizeni zastavil.

Rizeni bylo zastaveno pied prvnim jednanim, podle § 10 odst. 3 zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, proto soud rozhodl o vraceni zaplaceného soudniho poplatku 5 000 K¢, snizeného o
20 %, nejméne o 1 000 K¢, tedy v ¢astce 4 000 K¢.

Zalobkyné vzala zpét divodné podanou zalobu pro chovani zalovaného po zahdjeni fizeni
(vyklizeni bytu), podle § 146 odst. 2 véty druhé o. s. . proto soud pfiznal zalobkyni pravo na
nahradu nakladu fizeni vaci zalovanému. Naklady fizeni Zalobce tvofi kontumovany soudni
poplatek ve vysi 1 000 K¢, odmeéna za zastoupeni advokatem dle § 7 ve spojeni s § 9 odst. 1 vyhlasky
¢. 177/1996 Sb., advokatni tarif, ve vysi 6 900 K¢ (tfi ukony pravai sluzby po 2 300 K¢) a pausalni
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nahrada hotovych vydaji advokata dle § 13 advokatnfho tarifu ve vysi 1 350 K¢ (tfi tkony po 450
K¢). Podle § 137 odst. 3 o. s. f. se ¢astka odmény a nahrad advokata dale zvysuje o 21 % dan
z pfidané hodnoty a naklady tak ¢ini celkem 10 982,50 K¢. Podle § 150 o. s. f. soud piihlédl
k mimofadnym okolnostem na strané zalovaného, které spocivaji v jeho socialni a ekonomické
situaci (z fizenf ve véci svépravnosti zalovaného, do niz nakonec zasazeno nebylo, vyplyva, ze Zije
v azylovém domé, podstupuje 1éceni zavislosti na alkoholu a psychoaktivnich latkdch, pracuje
v druzstvu Obzot, Setif si na kauci na pfipadny prondjem bytu) a omezil zalobci pravo na nahradu
nakladu fizeni do vyse jedné poloviny, tedy v ¢astce 5 491,25 K¢. K plnéni soud urcil béznou lhitu
dle § 160 odst. 1 o. s. .

Pouceni:

Proti tomuto usneseni je piipustné odvolani, které 1ze podat u Okresniho soudu Plzefni-mésto do
15 dnt od doruceni usnesent.

Nesplni-li povinny dobrovolné, co mu uklada vykonatelné rozhodnuti, mize opravnény podat
navrh na soudni vykon rozhodnutf nebo exekuc¢ni navrh.

Plzen 19. unora 2026

Mgr. Jiff Bucek v. r.
soudce

Shodu s prvopisem potvrzuje: Kvéta Karasova

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 20.05.20206, ve vyroku III. vykonatelnosti
dne 26.05.2026. Ptipojeni dolozky provedla Blanka Kojzarova dne 22.05.2026.
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