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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud Plzen-meésto rozhodl samosoudcem Mgy. Jifim Fikarem ve véci

zalobkyné: Knihovna mésta Plzné, p¥ispévkova organizace, ICO 00368806
sidlem Bedficha Smetany 159/13, 301 00 Plzen

proti

zalované: Martina Huarkova, narozena 2. 9. 1975

bytem Harantova 132, Janovice nad Uhlavou

o zaplaceni 3 046 K¢ s pfisluSenstvim
takto:

1. Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni ¢4stku ve vysi 3 046 K¢ spolu se zikonnym drokem
z prodleni ve vysi 14,75 % rocné z ¢astky 1 600 K¢ jdoucim od 24. 4. 2024 do zaplaceni,
s urokem z prodleni ve vysi 8,25 % rocne z ¢astky 636 K¢ od 16.12.2020 do zaplaceni, a dale
spolu se zakonnym urokem z prodleni ve vysi 11,75 % rocn¢ z ¢astky 1 446 K¢ jdoucim od
28. 1. 2022 do zaplacent, a to vse do tif dni od pravni moci tohoto rozsudku.

II.  Zalovanai je povinna zaplatit Zalobkyni nihradu naklada #zeni v éastce 500 K¢ a to do ti
dni od pravni moci tohoto rozsudku.

Shodu s prvopisem potvrzuje Tereza Smilova.
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Oduvodnéni:

Zalobkyné se navrhem na vydani elektronického platebniho rozkazu doru¢enym zdejsimu soudu
dne 26. 4. 2024 domahala vydani rozhodnuti, jimZ by soud ulozil Zalované povinnost zaplatit ji
¢astku ve vysi 3 046 K¢ s piislusenstvim specifikovanym vyse a ndhradu naklada fizeni. Zaloba je
odiavodnéna tim, ze si zalovana na zakladé pfihlasky ¢tenafe ¢. 411436 ze dne 17. 1. 2020 vypujcila
v provozovné zalobkyné dne 29. 6. 2021 ¢tyfi knihovni dokumenty, a to ¢. 5270659 Robets, N.:
Strdce rebelky Warzsawa: HarperCollins, [2017] 320 s. 299 K¢ Obvodni knihovna Doubravka, ¢.
2514004 Gabaldon, D.: Lord John a d’ablovy ruce Praha: Dobrovsky, s.r.o., 2019. 311 s 349 K¢
Obvodni knihovna Doubravka ¢. 2502152 Gabaldon, D.: Lord John a Bratrstvo c¢epele Praha:
Dobrovsky s.r.o0., 2018. 541 s 399 K¢ Obvodni knihovna Doubravka a ¢. 2505817 Gabaldon, D.:
Lord John a skotsky vézen Praha: Dobrovsky s.r.o., 2018., 534 s. 399 K¢ Obvodni knihovna
Doubravka, které meéla vratit do 28 dnu ode dne vypujceni, respektive do po povoleném
prodlouzeni do 27. 7. 2021. Zalovana tyto dokumenty nevratila. Dle ¢lanku 17 a P¥lohy & 3
Knihovniho fadu je zalovana pii piekroceni vypuajéni doby, tedy pifi prodleni s vracenim
knihovniho dokumentu ve stanoveném terminu, povinna uhradit smluvni pokutu, ktera cini
v piipadé¢ pfekroceni doby o vice nez 12 tydnt 200 K¢ s tim, Zze za kazdé¢ dalsi 4 tydny se poplatek
zvysuje o 100 K¢ (maximalné 4 x 28 dni). Pokud neni vypujceny dokument vracen ani do 6 mésica
po uplynuti vyptjéni doby, pozaduje knihovna jeho penézitou nahradu ve vysi pofizovaci ceny
nevracenych knihovnich jednotek (¢l. 16. Knihovniho fadu). Vedle poplatku z prodleni pozaduje
zalobkyné¢ tzv. manipulacni poplatek za pravni vymahani ve vysi 200 K¢ a manipulacn{ poplatek
pfi penézni nahradé nevraceného dokumentu ve vysi 200 K¢ (tj. pausalni nahrada ke kryt{ naklada
na knihovnické, knihafské, technické zpracovani nového dokumentu). Zalovani je od 28. 7. 2020
v prodleni v Obvodni knihovné Doubravka. Zalobkyné pozaduje, aby #alovana uhradila za toto
prodleni za obdobi od 28. 7. 2021 do 13. 4. 2022 poplatky z prodleni, nahradu za nevracené
dokumenty ve vysi pofizovaci ceny nevracenych knihovnich jednotek, manipulaéni poplatek za
vymahani pohledavky pravni cestou 4x a manipulac¢ni poplatek za knihovnické zpracovani pii ztraté
4x, tedy celkem castku 3 046 K¢ (smluvni pokuta za prodleni od 28. 7. 2021 do 16. 11. 2021 — 200
K¢ za prvnich 84 dni prodleni, od 17. 8. 2021 do 13. 4. 2022 (4 x 28) — 400 K¢, dale ndhradu skody
za nevracené dokumenty ve vysi 1 446 K¢, manipulacni poplatek ve vysi 200 K¢ za vymahani pravni
cestou a manipulaéni poplatek za knihovnické zpracovani ve vysi 4 x 200 K¢&. Zalovana dluznou
¢astku neuhradila ani pfes pisemnou upominku ze dne 14. 2. 2022 a ze dne 16. 5. 2022.

Zalovana se k zalobé nevyjadfila.

V daném piipad¢ soud postupoval dle ustanoveni § 115a obc¢anského soudniho fadu (dale jen o. s.
t.), kdy k projednani véci samé neni tfeba nafizovat jednani, jestlize ve véci lze rozhodnout jen na
zaklad¢ ucastniky predlozenych listinnych dikazu a Gcastnici se prava ucasti na projednani veci
vzdali, popfipadé s rozhodnutim véci bez nafizeni jednani souhlasili. V dané véci zalobkyné jiz
v podané Zalobé projevila souhlas s rozhodnutim véci bez nafizeni jednani, zalovana se na vyzvu
soudu, zda souhlasi srozhodnutim véci bez nafizeni jednani ve lhuaté poskytnuté soudem,
nevyjadiila, proto soud pfedpokladal dle § 101 odst. 4 o. s. f. konkludentni souhlas, véc projednal
a rozhodl na zakladé obsahu spisu a pfedlozenych listinnych dtkaz.

Na zaklad¢ pfedlozenych listinnych dukazi, ato pfihlasky ctenafe, vypisu vypujcek ctenafe,
pfedzalobni upominky, piflohy ¢. 3 Knihovniho fadu a vynatku knihovniho fadu ¢. 1. 17, vzal soud
v daném ptipadé za zjisténé, ze zalovana ziskala opravnéni od zalobkyné vypujcovat si knihovni
jednotky v jejich provozovnach. Zalovana si vypujcila 29. 6. 2021 4 knihovni dokumenty
specifikované vyse, které byla povinna vratit do 27. 7. 2021 a které doposud nevritila, a to 1 pfesto,
ze pfedzalobni upominkou byla zistupcem zalobkyné vyzvana k vraceni. Dle pfilohy ¢. 3

Shodu s prvopisem potvrzuje Tereza Smilova.
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Knihovniho fadu ¢ini vyse poplatkt z prodleni pii piekroceni vypujéni lhity o vice nez 12 tydnua
200 K¢ a za kazdé 4 tydny (28 dni) se poplatek zvysuje dale o 100 Ké.

Podle ustanoveni § 2193 obcanského zakoniku smlouvou o vypujcce pujcitel pfenechava vypujciteli
nezuzivatelnou véc a zavazuje se mu umoznit jeji bezplatné docasné uzivani.

Podle § 2048 obcanského zdkoniku ujednaji-li strany pro piipad poruseni smluvené povinnosti
smluvn{ pokutu v urcité vysi nebo zptisob, jak se vyse smluvni pokuty urci, mutze véfitel pozadovat
smluvni pokutu bez zfetele k tomu, zda mu porusenim utvrzené povinnosti vznikla skoda. Smluvni
pokuta muze byt ujednana i v jiném plnéni nez penézitém.

Podle § 2913 odst. 1 ob¢anského zdkoniku porusi-li strana povinnost ze smlouvy, nahradi skodu z
toho vzniklou druhé strané nebo i osobe¢, jejimuz zajmu melo splnéni ujednané povinnosti zjevné
slouzit.

Podle § 1970 obcanského zakoniku po dluznikovi, ktery je v prodleni se splacenim penézitého
dluhu, muze véfitel, ktery fadné splnil své smluvni a zakonné povinnosti, pozadovat zaplaceni
uroku z prodleni, ledaze dluznik neni za prodleni odpovédny. Vysi troku z prodleni stanovi vlada
nafizenim; neujednaji-li strany vysi uroku z prodleni, povazuje se za ujednanou vyse takto
stanovena.

Podle § 1976 obcanského zakoniku, v rozhodném znéni, je-li predmétem plnéni véc, nese vefitel
po dobu svého prodleni nebezpeci skody na véci, at’ jiz skoda vznikne z jakékoli pficiny. To neplati,
zpusobi-li $kodu dluznik.

V daném piipadé dospél soud k zavéru, ze zalobni navrh je opravnény a davodny, a proto mu
v celém rozsahu vyhovel, kdyz vzal za prokazané, ze mezi acastniky byla uzaviena v souladu s ust.
§ 2193 a nasl. obcanského zdkoniku platné smlouva o vypujcce, na zakladé které byla Zalovana
opravnéna si pujcovat knihovni jednotky v provozovnach zalobkyné. Soucasné se zavazala
v souladu s knihovnim fadem knihovni jednotky vratit do 28 dnu ode dne vypujceni. Jestlize si
zalovana vypujcila knihovni{ jednotky, které do soucasné doby nevratila, je zalobkyné opravnéna
v souladu s pfilohou ¢. 3 knihovniho fadu po Zalované pozadovat smluvni pokutu za prodlent, dale
nahradu Skody za nevracené dokumenty, manipulaé¢ni poplatek za vymahani pravni cestou a
manipulacni poplatek za knihovnické zpracovani, kdy vypujcitel (zalovana) byla v prodleni
s vracenim véci, nese tedy nasledky prodleni a odpovida za ztratu vypujcéené véci, jeji poskozeni
nebo zniceni, a to v souladu s ust. § 517 odst. 3 obcanského zdkoniku v rozhodném znéni. Soud
proto zalobé v plném rozsahu vyhovél a zavazal zalovanou povinnosti zaplatit zalobkyni uvedenou
¢astku, ato véetné zalobkyni pozadovaného piislusenstvi, uroku z prodleni, na ktery vznikl
zalobkyni narok dle ustanoveni § 1970 obcanského zakoniku. Lhuta k plnéni byla Zalované
stanovena dle ustanoveni § 160 odst. 1 o. s. 1.

Vyrok o nahradé nakladu fizen{ vychazi z ustanoveni § 142 odst. 1 o. s. f. ve spojeni s ustanovenim
§ 142a odst. 1 o. s. £., kdy Zzalobkyné byla ve véci zcela tspésna a ma pravo na plnou nahradu ucelné
vynalozenych nakladt tohoto fizeni. Naklady fizeni spocivaji v zaplaceném soudnim poplatku ve
vysi 400 K¢ a dale v pausalni nahradé nezastoupeného ucastnika v souladu s ustanovenim § 151
odst. 3 o. s. f. ve vysi dle vyhlasky ¢. 254/2015 Sb. za 1 dkon spoéivajici v podani zaloby, tedy ve
vysi 100 K¢. Celkem naklady fizeni pfedstavuji ¢astku 500 K¢. Lhuta k plnéni byla zalované i
v tomto piipadé stanovena dle ustanoveni § 160 odst. 1 o. s. f.

Shodu s prvopisem potvrzuje Tereza Smilova.
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Pouceni:

Proti tomuto rozsudku nenf odvolani pifpustné (ustanoveni § 202 odst. 2 o. s. f.)

Nesplni-li zalovana dobrovolné, co ji uklada vykonatelné soudni rozhodnuti, mize se opravnéna
domahat svého prava navrthem na soudni vykon rozhodnuti nebo exekuénim navrhem.

Plzen 19. srpen 2024

Megr. Jifi Fikar v. t.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Tereza Smlova.

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 30.09.2024 a vykonatelnosti dne 04.10.2024.
Piipojeni dolozky provedla Zaneta Pinkeova dne 22.01.2026.
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