¢.j. 16 C102/2025-13

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud Plzen-meésto rozhodl samosoudcem Mgr. Ing. Miroslavem Skalou ve véci

zalobce: Statutarni mé&sto Plzefi, ICO 00075370
sidlem namésti Republiky 1/1, 301 16 Plzen
zastoupeny advokatem Mgr. Marianem Byszowiecem
sidlem Husova 722/13, 301 00 Plzen

proti

zalované: Eva Veinfurtova, narozena 3. 3. 1977
bytem Plynarni 1712/3, 301 00 Plzen

pro 31 610 K¢ s pfisluSenstvim

takto:

I. Zalovana je povinna zaplatit zalobci do tif dnt od pravni moci rozsudku ¢astku 31 610 K¢
s urokem z prodleni 12,75 % p.a. z ¢astky 6 162 K¢ od 1. 11. 2024 do zaplaceni,

s urokem z prodleni 12,75 % p.a. z ¢astky 6 162 K¢ od 1. 12. 2024 do zaplaceni,
s urokem z prodleni 12 % p.a. z ¢astky 6 162 K¢ od 1. 1. 2025 do zaplaceni,
s urokem z prodleni 12 % p.a. z ¢astky 6 562 K¢ od 1. 2. 2025 do zaplacent,
s urokem z prodleni 12 % p.a. z ¢astky 6 562 K¢ od 1. 3. 2025 do zaplaceni.

11. Zalovana je povinna zaplatit zalobci do tif dnt od pravni moci rozsudku na nahradé¢
nakladu fizeni ¢astku 4 169 K¢ k rukam Mgr. Mariana Byszowiece, advokata.

shodu s prvopisem potvrzuje: V. Brylova



2 16 C 102/2025
Odivodnéni:

Zalobce, ktery je vlastnfkem bytu, se domdhal na Zalované, jakozto najemkyni bytu, zaplaceni
penézité castky uvedené shora. Pravnim divodem bylo zejména zaplaceni dluznych plateb na
najemném, jakoz i dalsich plateb za sluzby spojené s uzivanim bytu.

Zalovana se nevyjadiila.

Soud rozhodl véc bez nafizeni jednani se souhlasem ucastnika (§ 115a obcanského soudniho
fadu, o.s.f.), nebot’ ucastnici na vyzvu soudu nevznesli proti tomuto zamyslenému postupu soudu
zadné namitky (§ 101 odst. 4 o.s.f.).

Soud vzal za prokdzany tento skutkovy stav:

Najemn{ smlouva byla uzaviena dne 10. 3. 2014.

Predmétny byt se nachdzi v Plzni, Plynarni 3, dam ¢.p. 1712, byt ¢. 8 ve 2. NP.
Zalovana byla podle ndgjemni smlouvy nijemcem predmétného bytu.

Pokud jde o vysi najemného, resp. dalsich plateb v souvislosti s uzivanim bytu, tyto ¢inily celkem
6 162 K¢ mésiéne v obdobi od ifjna 2024 a 6 562 K¢ v obdobi od ledna 2025.

Pokud jde o splatnost ndjemného, tato byla do konce kazdého mésice.
Pfedmétem tohoto fizeni bylo obdobi fjen 2024 — dnor 2025.

Nijem bytu je upraven § 2235-2302 obcanského zikoniku (zakon ¢. 89/2012 Sb., ,,OZ%).
Povinnost platit ndjemné vyplyva z § 2246 OZ, kdy se plati ujednana c¢astka ndjemného a
neujednaji-li strany vysi najemného, plati se nijemné v misté obvyklé. Pokud jde o splatnost
najemného, dle § 2251 odst. 1 se plati ndjemné piedem na kazdy mésic, a to nejpozdéji do patého
dne meésice (nebyl-li ujednan den pozdéjsi). Pokud jde o splatnost nedoplatku (nebo naopak
pteplatku) zaloh za poskytnuté sluzby, tato je upravena v § 2252 OZ, pfi¢emz neni-li sjednano
jinak, nastava splatnost do 7 mesicu od skoncen{ ziac¢tovactho obdobi. — K insolvenénimu f{zeni
zalované se uvadi, Ze toto nebylo na pfekazku projednani véci nynéjsi, nebot’ predmétny zavazek
vznikl az po lhiaté¢ urcené k pfihlasovani pohledavek, nemohl tedy byt pfihlaSen v insolvenénim

Vv

Proto soud zalob¢ vyhovél.

Dle § 142 odst. 1 o.s.f. soud zalobci pfiznal nahradu soudniho poplatku ve vysi 1265 K¢. Dale
odménu 3krat 700 K¢ za pfevzetd véci, predzalobni upominku a sepis zaloby (vyhlaska c¢.
177/1996 Sb., za pouziti § 14b vyhlasky — formulatova zaloba; zaklad odmény od 30 001 K¢ do
50 000 K¢). K tomu 3 rezijni pausaly po 100 K¢ (§ 13 odst. 3 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., za pouziti
§ 14b vyhlasky). Dale 21 % DPH. Celkem tedy 4 169 K.

Poucdeni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolini dvojmo ke Krajskému soudu v Plzni prostfednictvim
soudu zdejstho do patnacti dni od doruceni. Nebude-li ulozena povinnost dobrovolné splnéna,
1ze navrhnout soudn{ vykon rozhodnuti.

Plzen 26. listopadu 2025

Mgr. Ing. Miroslav Skala, v.r.
samosoudce

shodu s prvopisem potvrzuje: V. Brylova

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 07.01.2026 a vykonatelnosti dne 13.01.2026.
Piipojeni dolozky provedla Zaneta Pinkeova dne 22.01.2026.
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