¢.j. 28 C 180/2026-20

PLATEBNI ROZKAZ

Oktesni soud Plzefi-mésto rozhodl vyssi soudni ufednici Be. Anetou Hanzalovou ve véci

zalobce: Spoleenstvi vlastnikii Tachovska 55,57 Plze, ICO 26318270

proti

sidlem Tachovska 1380/55, 323 00 Plzen - Bolevec
zastoupeny advokatem JUDr. Tomasem Havlem
sidlem Martinska 608/8, 301 00 Plzefi

zalovanému: Marek Henzl, natozeny 14. 4. 1987

bytem Tachovska 1380/55, 323 00 Plzen

pro navrh na vydani platebniho rozkazu pro ¢astku 15 228 K¢ s pfisl.

II.

takto:

Soud uklddi Zalovanému, aby do 15 dnd ode dne doruceni platebniho rozkazu zaplatil
zalobci:

a) Castku 15228 K¢ spolu se zakonnym trokem z prodlenf ve vysi 11,5 % rocné z ¢astky
5076 K¢ od 1. 3.2026 do zaplaceni, se zakonnym urokem z prodleni ve vysi 11,5 %
roéné z Castky 5 076 K¢ od 1. 4. 2026 do zaplaceni a se zakonnym drokem z prodlenf ve
vysi 11,5 % rocné z ¢astky 5 076 K¢ od 1. 5. 2026 do zaplaceni

b) nihradu naklada fizeni ve vysi 1 000 K¢ k rukam zastupce Zzalobce
nebo

aby podal proti tomuto platebnimu rozkazu do 15 dnt ode dne jeho doruceni
u podepsaného soudu odpor.

Zalovany, ktery podal odpor, je povinen se ve Ihité 30 dnti ode dne uplynuti Ihtty k podani
odporu prot platebnimu rozkazu pisemné v listinné nebo v elektronické podobé vyjadfit
ve véci samé k zalobé, kterd mu byla dorucena spolu s platebnim rozkazem.

Ve vyjadfeni je zalovany povinen uvést, zda nirok uplatnény v zalobé uznava, popiipadé
zda narok uznava jen zc¢asti nebo co do zakladu. Uzna-li narok, rozhodne soud na tomto
zakladé o véci samé (o jeji ¢asti nebo o jejim zakladu) rozsudkem pro uznani dle § 153a
odst. 1 zakona ¢. 99/1963 Sb., ob¢ansky soudni fad, ve znéni pozdéjsich predpist (déle jen
5,0, 8. 1.9,

Jestlize Zalovany narok uplatnény v Zalobé zcela neuzna, je povinen ve vyjadfeni vylicit
rozhodujici skute¢nosti o véci samé, na nichz stavi svoji obranu proti zalobé, a oznacit
ditkazy k prokdzan{ svych tvrzeni. K vyjadfenif musi pfipojit listiny, na néz se ve svém
vyjadfen odvolava.

Pokud vyjadfeni neni podino v elektronické podobé (napf. prostfednictvim datové
schranky nebo aplikace ePodatelny), je tieba jej piedloZit soudu ve dvou vyhotovenich.
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NemitiZe-li Zalovany podat ve stanovené Ihiité pisemné vyjadieni ve véci samé, je povinen
pfed uplynutim stanovené lhiity sdélit soudu, jaky vazny déivod mu v tom branf. Na vyzvu
soudu je povinen tvizeny vazny divod prokazat.

O nahradé nikladé #izeni rozhodl soud podle § 142 odst. 1 zdkona & 99/1963 Sb.,
obcanského soudniho fidu tak, ze pfiznal Zzalobci, jenz byl v fizeni zcela Gspé$ny, narok na
nihradu nikladd fzen{ v ¢astce 1 000 K¢. Tyto naklady sestavaji pouze ze zaplaceného
soudniho poplatku ve vysi 1000 K¢, nebot’ Zalobce pfed podanim Zaloby nezaslal
alovanému vizvu k plnénf ve smyslu § 142a o. s. f.. Zalobce sice uvadi, Ze zaslani této
ptedzalobni vyzvy by bylo nadbyteéné a kratilo by jej na pravu na dfivéjsi uspokojeni
pohledavky, nicméné toto tvizeni nijak blize neodivodnil a neni tak zfejmé, a to i s
piihlédnutim k probihajicimu exekuénimu fizeni, jakd Gjma by mu mohla vzniknout.
Divody hodné zvlistntho zietele pro vyjimeéné pfiznani nihrady dal$ich nékladt fizeni
soud neshledal.

Poudeni:

Veéas podanym odporem se platebni rozkaz vplném rozsahu rusi asoud k projednani
a rozhodnutf véci nafidi jednani. Opozdéné podany odpor nebo odpor podany tim, kdo k nému
neni opravnén, soud usnesenim odmitne.

Platebni rozkaz, prot némuZ nebyl podin odport nebo proti némuZ podany odpor byl soudem
odmitnut, ma ucinky pravomocného rozsudku.

Proti vyroku, ktetym bylo Zalovanému uloZeno, aby se ve véci samé pisemné vyjadfil, neni
odvolani ptipustné. Podle § 9 odst. 2 zikona ¢. 121/2008 Sb. lze podat namitky, a to do patnacti
dnt ode dne dorudeni tohoto usneseni k Okresnimu soudu Plzen-mésto. V namitkich nelze
uplatnit nové skuteCnosti nebo diikazy. O téchto namitkich rozhodne pfedseda sendtu, ktery
rozhodnuti bez jednani potvrdi nebo zméni. Dorucené rozhodnuti, proti kterému jiz neni mozné
podat namitky, je v pravni moci.

Podi-li zalovany proti platebnimu rozkazu véas odpor, a jestlize se bez vazného divodu ve véci
samé vias pisemné nevyjadii a ani ve stanovené Ihiité soudu nesdéli, jaky vazny dévod mu v tom
btini, bude mit soud za to, ze nirok, ktery je proti nému Zalobou uplatiiovan, uznava. Soud proto
ve véci samé rozhodne rozsudkem pro uznani (§ 1532 odst. 3 o. s. £.).

Poda-li Zalovany proti platebnimu rozkazu véas odpor anebudou-li splnény podminky pro
vydani rozsudku pro uznini, soud k projednini a rozhodnuti véci naifdi jednan.

Proti vyroku o nihradé nakladt fizeni je moZno podat odvolini do 15 dnd ode dne jeho
dorudeni, a to ke Krajskému soudu v Plzni, prostfednictvim podepsaného soudu.

Nesplni-li povinny dobtovolné timto platebnim rozkazem uloZené povinnosti, muze se
opravnény domdhat nafizeni vikonu rozhodnuti nebo exekuce.

Plzefy 22. ¢ervna 2026

Be. Aneta Hanzalova v. r.

vy

vy$si soudni tfednice

Shodu s prvopisem potvrzuje Véra Zvonafova

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 10.07.2026 2 vykonatelnosti dne 10.07.2026.
Ptipojeni dolozky provedla Blanka Kojzarova dne 13.07.2026.




DoloZka z konverze dokumentu do listinné podoby — na Z4dost

Dokument priloha_1733739090_0_(prvopis)28-C-180-2026-06-22-13-35-15-0.5.7.095Platebnirozkazo.s.F.097(MH)-dokument.docx.PDF vznikl pievedenim
elektronického dokumentu do listinného dokumentu pod poiadovym ¢islern 180660256-80774-260714071026. Vznikly dokument obsahem odpovida
vstupnimu dokumentu. Pocet stran dokumentu: 2

Vstupni dokument byl:

podepsén kvalifikovanym elektronickym podpisem. Ovéfeni podpisu 13.07.2026 13:27:00. Podpis byl shleddn plainym a integrita dokumentu nebyla
poruSena nebo jinak zménéna. Ovéfeni platnosti kvalifikovaného certifikatu pro elektronicky podpis bylo provedeno viii zvefejnénému seznamu
zneplatnénych certifikatli vydanému k datu 14.07.2026 06:57:10, Udaje o kvalifikovaném elektronickém podpisu: &islo kvalifikovaného certifikdtu pro
elektronicky podpis 01 67 OB E6, ktery byl vydan kvalifikovanym poskytovatelem sluzeb vytvarejicich dfivéru PostSignum Qualified CA 4, Cesk4 poita, s.p.
pro podepisujici osobu Blanka Kojzarovd, vedouc{ kanceldfe, exeku¢nif odd, 59, Okresni soud Plzefi-mé&sto. Podpis byl oznacen platnym kvalifikovanym
Casovym razitkem nebo kvalifikovanym elektronickym ¢asovym razitkem vydanym kvalifikovanym poskytovatelem. Platnost kvalifikovaného ¢asového
razitka byla ovéfena dne 13.07.2026 13:27:00. Udaje o ¢asovém razitku: 13.07.2026 13:27:00, ¢&islo kvalifikovaného certifikdtu pro éasové razitko 6A F2 09
C3, kvalifikovany poskytovatel: ACAeID3 - Root Certificate, eldentity a.s..

Dokument neohsahuje vizualizaci podpisu.

Konverzi provedl subjekt: Havel Tom4g, JUDr., advokat, 1C: 64874281
Pracovisté: Havel Tomas, JUDr., advokat

Datum vyhotoven{: 14.07.2026

Jméno, pFijmeni a podpis trednika: TOMAS HAVEL

Otisk tifedniho razitka: e
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Pozndmka:

Konverzi dokumentu se nepotvrzuje sprdvnost a pravdivost udajii obsaZenych v dokumentu a jejich soulad s pravnimi pfedpisy. Kontrolu doloZky Ize provést v centrdln{
evidenci doloZek na adrese https://www.czechpoint.gov.cz/overovacidolozky .
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