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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Brné rozhodl pifedsedou senatu JUDr. Zdenkem Sysem jako
samosoudcem v pravni véci zalobce Intrum Justitia, s.r.o., IC: 25083236, se sidlem
Prosecka 851/64, 190 00, Praha 9-Prosek, zastoupeného Mgr. Robertem LukeSem, advokatem
se sidlem ul. 7. kvétna 1109/26, 149 00, Praha 4 — Chodov, proti Zalovanému Roman
Tomanek, nar. 12.12.1982, Husova 165/5, Brno, o zaplaceni castky  10.010,00 K¢

S prislusenstvim
takto:

l. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci &astku 4.350,-- K& se zakonnym tirokem
z prodleni ve vysi 8,05% roéné z ¢astky 4.350,-- K¢ od 23.3.2017 do zaplacenti,
dale ¢astku ve vysi 4.086,-- K¢ a ¢astku 1.574,-- K¢, to v§e do 3 dni od pravni

moci tohoto rozsudku.

. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci na ndhradé nakladt fizeni ¢astku 2.252,--
K¢ do 3 dni od pravni moci tohoto rozsudku k rukdm pravniho zéstupce
Zalobce.

Odiavodnéni:

Zalobce se svou zalobou ze dne 22.3.2017 domahal po zalovaném zaplaceni Castky
10.010,-- K¢ s prislusenstvim. Zalovany se k zalobnimu navrhu nikterak nevyjadril.

MPORU
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V daném piipadé¢ soud postupoval podle § 115a o.s.f. a ve véci rozhodl jen na zakladé
ucastniky piredlozenych listinnych ditkazi bez natfizeni jednani, kdyz oba tcastnici
s rozhodnutim véci bez natfizeni jednani souhlasili.

Z ucastniky predloZzenych listinnych dikazii ma soud za prokdzano, ze dne 26.1.2015
pozadal Zalovany o Gvér Spoleénost EC Financial Services a.s., IC: 24243744, se sidlem
Konévova 2660/141, 130 00 Praha 3. Spolecnost dne 26.1.2015 uzaviela se Zzalovanym
smlouvu o Gvéru. Spoleénost pijéila Zalovanému dne 26.1.2015 &astku 5000 K¢&. Castku 5000
K¢ si Zalovany ptevzal v hotovosti v okamziku podpisu smlouvy o Uvéru, coz stvrdil
podpisem pod smlouvu. Ve smlouvé o Uvéru se zalovany zavazal vratit spolecnosti ¢astku
5000 K& a zaplatit ¢astku 4086 K& jakozto celkové naklady spotiebitelského tivéru. Castka
4086 K¢ sestava:

a) z uroku ve vysi 481 K¢

b) poplatku za sjednani smlouvy ve vysi 2000 K¢
¢) administrativniho poplatku ve vysi 355 K¢

d) inkasniho poplatku ve vysi 1250 K¢

Celkem se tedy Zalovany zavazal vratit ¢astku 9086 K¢ a to v pravidelnych mési¢nich
splatkach po 649 K& pod ztratou vyhody splatek. Zalovany mél tak zaplatit 14 mési¢nich
splatek. Zalovany ke dni podani Zaloby zaplatil ¢astku 650 K¢& tj. 1 splatku. Castka byla
zapocitdna na thradu jistiny, ackoli se smluvni strany dohodly, ze zaplacena ¢astka se bude
smluvné sjednanym pomérem zapocitavat na jednotlivé polozky, coz je pro zalovaného
vyhodngjsi. Castka 8436 K& tj. 13 splatek dosud zaplacena nebyla. Ve smlouvé o uvéru se
strany smlouvy dohodly, ze pokud Zzalovany porusi svoji povinnost platit mési¢ni splatky
fadné a vcas, je povinen zaplatit spolecnosti smluvni pokutu ve vysi 0,5% z dluzné ¢astky
denné. Zalobce viak pozaduje zaplatit smluvni pokutu pouze 0,1% denné a to z dosud
nesplacené jistiny tedy z ¢astky 4350 K¢ v ¢astce 1574 K&. Tuto smluvni pokutu Zalobce
vypocetl od 26.03.2016, tedy jako by podminky smlouvy byly fadné plnény. Smlouvou o
postoupeni pohledavek byla pohledavka postoupena na Zalobce. Postoupeni pohledavek bylo
oznameno Zalovanému.

S ohledem na vySe uvedené tedy soud podanému Zalobnimu néavrhu v celém rozsahu
vyhovél, a to véetné pozadovaného ptislusenstvi, kdyz Zalovany nedostal svym povinnostem
vyplyvajicim z uzavieného zavazkového vztahu a to smlouvy o Gvéru dle § 2395 a nasl. z. ¢.
89/2012 Sb. Smluvni pokutu pfiznal za dobu od 26.3.2016 do 22.3.2017 ve vycislené vysi
1.574,-- K¢. Od 23.3.2017 ptiznal urok z prodleni ve vysi odpovidajici natizeni vlady c.
351/2013 Sh.

Vyrok o nakladech fizeni vychazi z ust. 8 142 odst. 1 o.s.f., podle kterého tcastniku,
ktery mél ve véci plny uspéch, ptfiznal soud ndhradu nakladi potfebnych k ucelnému
uplatiiovdni nebo branéni prava proti t€astniku, ktery ve véci tspéch nemél. V daném ptipadé
predstavuji naklady fizeni na strané uspésného zalobce, jednak zaplaceny soudni poplatek ve
vysi 800,-- K&, dale pak nahrada nakladd za pravni zastoupeni advokatem stanovené dle § 6
odst. 1 a § 14b vyhl. €. 177/1996 Sb., a to z ¢astky 300,-- K¢ za pfevzeti a piipravu zastoupeni
dle § 11 odst. 1 pism. a) citované vyhlasky, z ¢astky 300,-- K¢ za jednoduchou vyzvu k plnéni
dle § 11 odst. 2 pism. h) citované vyhlasky a z ¢astky 300,-- K& za pisemné podani nebo
navrh ve véci samé dle § 11 odst. 1 pism. d) citované vyhlasky vcetné 3 pauSalnich nahrad
hotovych vydaji po 100,-- K¢ dle § 14b odst. 5 pism. a) citované vyhlasky. Z téchto ¢astek
soud pfiznal také DPH zdkonem v stanovené vysi dle § 137 o.s.f., kdyZ pravni zastupce
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zalobce je platcem DPH. Celkové naklady Fizeni ve vysi 2.252,-- K¢ soud ulozil zalovanému
zaplatit Zalobci k rukam jeho pravniho zastupce ve smyslu ust. § 149 odst. 1 o.s.f.

P o u ¢ eni: Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnll ode dne jeho doruceni ke

Krajskému soudu v Brné prostiednictvim Méstského soudu v Bmné, a to ve
trojim vyhotoveni.

Nesplni-li povinny dobrovolné, fadné a v¢as, co mu uklada toto vykonatelné

rozhodnuti, miize opravnény podat navrh na soudni vykon rozhodnuti nebo
navrh na exekuci.

Meéstsky soud v Brné
dne 7. listopadu 2017

JUDr. Zdenék Sys v.r.
piedseda senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Porupkova Martina

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 03.01.2018 a vykonatelnosti dne 09.01.2018. Martinapes;

lepsal Martina

Pripojeni dolozky provedla Martina Porupkova dne 12.04.2018. Potupk .,
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