ODVOLANI

Méstsky soud v Praze
prostirednictvim

Obvodniho soudu pro Prahu 9
Sp.zn.: 78 EXE 929/2026

Povinny:

Frantisek Bis

Staroklanovicka 260

190 16 Praha - Ujezd nad Lesy

ODVOLAN{
proti usneseni Obvodniho soudu pro Prahu 9 €. j. 78 EXE 929/2026-33 ze dne 2. 7. 2026

V zakonné lhiité podavam odvolani proti usneseni Obvodniho soudu pro Prahu 9 ¢.j. 78 EXE
929/2026-33 ze dne 2. 7. 2026, kterym byl zamitnut mij navrh na ¢aste¢né zastaveni
exekuce.

Predevsim zdlraziiuji, Ze toto odvolani ani mij piivodni navrh na ¢astecné zastaveni
exekuce nejsou vedeny snahou oddalovat exeku¢ni fizeni, marit vykon rozhodnuti ani
vyhnout se splnéni mych povinnosti. Nejedna se z mé strany o zdrzovaci taktiku.

Jsem si védom existence svych zavazkul vii¢i opravnéné a jsem pripraven je uhradit. Po
celou dobu vsak pozaduji, aby vySe vymahané pohledavky odpovidala skutecnému stavu a
aby byly zohlednény vSechny srazky, platby a vzajemna plnéni, ktera mezi ticastniky
probéhla.

Mym cilem neni vyhnout se placeni dluhu, ale dosdhnout toho, aby byla vymahana pouze
Castka, ktera bude radné doloZena a bude odpovidat skutecné vysi mého zavazku.

Po celou dobu namitam, Ze vySe vymahané pohledavky nebyla dostate¢né doloZena a nebylo
mi umoznéno oveérit jeji spravnost. Opravnéna po skonceni pracovniho poméru provadéla
srazky ze mzdy, jejichZ diivod ani zplisob vypoctu mi nebyl vysvétlen. Soucasné mi nebyly
predany veskeré vyplatni pasky ani dalsi mzdové podklady za posledni obdobi pracovniho
poméru, pirestoZe jsem o jejich vydani opakované zadal.



Mezi Ucastniky existoval dlouhodoby pracovnépravni vztah trvajici priblizné 25 let. Po jeho
ukonceni vznikly mezi stranami spory tykajici se vzajemného vyuctovani, provedenych
srazek ze mzdy a dal$ich finan¢nich narokd. Opravnénou jsem opakované zadal o doloZeni
podkladi a vysvétleni jednotlivych polozek, které jsou nyni soucasti vymahané pohledavky.
Na tyto zZadosti jsem vSak neobdrZel dostate¢nou odpovéd’ ani potfebné dokumenty.

Za vyznamnou povazuji rovnéz skutecnost, Ze k uplatiiovani naroki ze strany opravnéné
doslo az po ukonc¢eni mého dlouholetého pracovniho poméru a nasledném nastupu k
jinému zameéstnavateli plisobicimu ve stejném oboru. V souvislosti s ukon¢enim pracovniho
poméru dochazelo ze strany opravnéné k jednanim, ktera jsem vnimal jako ucelova a
smérujici k mému ekonomickému znevyhodnéni. Jednalo se zejména o provadéni srazek ze
mzdy bez radného vysvétleni, neposkytnuti pozadovanych mzdovych podkladi a absenci
soucinnosti pii objasiiovani vzajemnych finan¢nich vztaht.

Tyto okolnosti ve mné vyvolavaji dlivodné pochybnosti o spravnosti a tplnosti vycisleni
vymahané pohledavky. Praveé z tohoto diivodu jsem opakované pozadoval predlozeni
podkladd, které by umoznily ovérit skute¢nou vysi mého zavazku. Nadale trvadm na tom, Ze
jsem ptipraven uhradit veskeré své skute¢né zavazky, avsak pouze v rozsahu, ktery bude
fadné dolozen a prokazatelné odpovidat skute¢nému stavu.

Nezpochybniuji, Ze mezi mnou a opravnénou existovaly finan¢ni zavazky. Namitam vsak, Ze
bez predlozeni pozadovanych podkladt nelze ovérit, zda byly spravné zohlednény vSechny
provedené srazky, vzajemna plnéni a dalsi skutecnosti majici vliv na vyslednou vysi
pohledavky.

Domnivam se, Ze soud prvniho stupné vyhodnotil moje namitky p#ili§ formalisticky a nevzal
dostate¢né v uvahu skutecnost, Ze jsem dlouhodobé usiloval o ziskani podkladii potiebnych
k ovéreni vySe vymahaného naroku. Bez téchto dokumentti nemohu odpovédné posoudit
spravnost ¢astky, ktera je po mné pozadovana.

Navrhuji proto, aby Méstsky soud v Praze napadené usneseni zrusil a véc vratil soudu
prvniho stupné k novému projednani, pripadné aby rozhodl tak, Ze se navrhu na ¢astecné
zastaveni exekuce vyhovuje.

V Praze dne 28.7.2026

FrantiSek Bis
povinny



