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PLATEBNI ROZKAZ

Obvodni soud pro Prahu 5 rozhodl predsedkyni sendtu Mgr. Sarkou Malikovou Petfi¢kovou jako
samosoudkyni ve véci

zalobkyné:  BEPOF, spol. s t.0., ICO 18224652
sidlem Zahradni 492, 351 24 Hranice
zastoupend advokatem Mgr. Robertem Supem
sidlem Chebsk4 746/22, 353 01 Marianské Lazné
proti
zalované: ALFAGLASS s.r.0., ICO 06662994
sidlem Hrozenkovska 23/29, 155 21 Praha 5 Zlic¢in

o zaplaceni 11 942 K¢ s pfislusenstvim,

takto:

I. Soud uklada zalované, aby do 15 dna ode dne doruceni platebniho rozkazu zaplatila zalobkyni

a)  castku 11 942 K¢ se zakonnym urokem z prodlen{ ve vysi 11,5 % rocn¢ z ¢astky 11 942 K¢
od 13. 12. 2025 do zaplaceni,

b)  nahradu nakladta fizeni ve vysi 8 369 K¢ (tj. nahrada naklada vzniklych v souvislosti se
zaplacenim soudniho poplatku ve vysi 1 000 K¢ a se zastoupenim advokatem, které jsou
tvofeny 3 ukony pravni sluzby po 1 580 K¢ dle § 11 odst. 1 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb.,
advokatni tarif, ve znéni pozdéjsich predpist, a to pism. a) uvedeného ustanoveni, pfevzeti
a piiprava zastoupeni, 2x pism. d) uvedeného ustanoveni, vyzva k plnéni a podani zaloby,
kdyz jejich vyse je dana § 7 bod 5 vyhlasky a 3 nahradami hotovych vydaja po 450 K¢ dle
§ 13 odst. 1 a 4 uvedené vyhlasky a dale DPH ve vysi 21 % z odmény advokata a nahrady
jeho hotovych vydaju),), k rukam pravniho zastupce zalobkyné,

nebo

aby podala proti tomuto platebnimu rozkazu do 15 dnt ode dne jeho doruceni u podepsaného
soudu odpor.

II. Pro ptipad, ze bude podan odpor, soud uklada zalované, aby se ve lhat¢ 30 dna ode dne
uplynuti lhuty k podani odporu proti platebnimu rozkazu pisemné vyjadfila ve véci samé
k zalobé¢, ktera ji byla dorucena spolu s platebnim rozkazem. Ve vyjadfeni je Zzalovana povinna
uvést, zda narok uplatnény v zalobé uznava, popiipad¢ zda narok uznava jen zcasti nebo co do
zakladu. Uzna-li narok, rozhodne soud na tomto zaklad¢ o véci samé (o jeji ¢asti nebo o jejim
zakladu) rozsudkem pro uznani (§ 153a odst.1 o.s.t.).

Jestlize Zalovana narok uplatnény v zalobé zcela neuzna, je povinna ve vyjadfeni vylicit
rozhodujici skutecnosti o véci samé, na nichz stavi svoji obranu proti zalobé, a oznacit dukazy k
prokazan{ svych tvrzeni. Jestlize se zalovana bez vazného davodu ve véci veas nevyjadii, a ani
soudu ve stanovené lhuté nesdcli, jaky vazny divod mu v tom brani, bude mit soud za to, ze
narok, ktery je proti ni zalobou uplatiiovan, uznava. K vyjadfeni musi pfipojit listiny, na néz se ve
svém vyjadfeni odvolava. Vyjadfeni je tfeba pfedlozit soudu ve 2 vyhotovenich.



Nemuze-li Zzalovana podat ve stanovené lhuté pisemné vyjadieni ve véci samé, je povinna pfed
uplynutim stanovené lhity sdélit soudu, jaky vazny duvod ji v tom brani, a je povinna tvrzeny
vazny duvod prokazat.

Zaroven soud zalobkyni a Zalovanou vyzyva ve stejné lhat¢ ke sdéleni, zda souhlasi
s rozhodnutim véci bez nafizenf jednani (§ 115a o.s.f.). Nevyjadii-li se ve stanovené lhtté, bude
mit soud za to, ze proti rozhodnut{ véci bez natizenf jednani nema namitky (§ 101 odst. 4 o.s.t.).

Pouceni:

V¢as podanym odporem se platebni rozkaz v plném rozsahu rusf. Opozdéné podany odpor nebo
odpor podany tim, kdo k nému nenf opravnén, soud usnesenim odmitne. Platebni rozkaz, proti
némuz nebyl podan odpor nebo proti némuz podany odpor byl soudem odmitnut, ma acinky
pravomocného rozsudku. Proti vyroku, kterym bylo zalovanému ulozeno, aby se ve véci samé
pisemné vyjadiil, nenf odvolani pifpustné. Poda-li Zalovany proti platebnimu rozkazu vcas odpor,
a jestlize se bez vazného davodu ve véci samé veéas pisemné nevyjadii a ani ve stanovené lhuté
soudu nesdéeli, jaky vazny ddvod mu v tom brani, bude mit soud za to, ze narok, ktery je proti
nému zalobou uplatfiovan, uznava. Soud proto ve véci samé rozhodne rozsudkem pro uznani (§
153a odst. 3 0.s.f.).

Poda-li zalovany proti platebnimu rozkazu véas odpor a nebudou-li splnény podminky pro
vydani rozsudku pro uznani, soud k projednani a rozhodnuti véci nafidi jednani. Proti vyroku o
nahradé nakladi fizenf je mozno podat odvolani do 15 dnt ode dne jeho doruceni k Méstskému
soudu v Praze prostifednictvim Obvodniho soudu pro Prahu 5.

Nesplni-li povinny dobrovolné timto platebnim rozkazem uloZené povinnosti, muze se
opravnény domaéhat nafizen{ vykonu rozhodnuti.

Praha 28. dubna 2026

Mgr. Sarka Malikova Petfitkova, v. .
pfedsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Simona Blahova.

Lenka Digitalné podepsal

Lenka Bartdkova

2 £ Datum: 2026.07.01
Bartakova 08:22:05 +02'00'

Toto rozhodnuti nabylo ve vyroku I. pravni moci dne 27.05.2026 a je vykonatelné dne
27.05.2026, ve vyroku II. pravni moci dne 11.05.2026. Pfipojeni dolozky provedla
Lenka Bartakova dne 01.07.2026.
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