20 Cdo 1124/2026-145

USNESENI

Nejvyssi soud Ceské republiky rozhodl v senaté slozeném z predsedkynd
JUDr. Miroslavy Jirmanové, Ph.D., a soudcti JUDr. Zbyiika Poledny a JUDr. AleSe Zezuly
v exekucni véci opravnéné BSG s. r. 0., se sidlem v Piedslavi, Predslav 99, identifika¢ni ¢islo
osoby 02108232, zastoupené JUDr. TomdSem Tesaiem, Ph.D, se sidlem v Plzni,
Malicka 1576/11, proti povinnému Ing Jifimu Zachardovi, narozenému 18. 4. 1959, bytem
v Klatovech, Akatova 578, zastoupenému JUDr. Petrem Bauerem, advokatem se sidlem
v Plzni, Purkyiiova 593/10, za ucasti manzelky povinného MUDr. Drahoslavy Zachardové,
narozené 15. 1. 1959, bytem v Klatovech, Akatova 578, zastoupené JUDr. Petrem Bauerem,
advokatem se sidlem v Plzni, Purkytiova 593/10, pro 7 000 000 K¢ s ptisluSenstvim, vedené
u Okresniho soudu v Klatovech pod sp. zn. 28 EXE 78/2025, o dovolani povinného
a manZelky povinného proti usneseni Krajského soudu v Plzni ze dne 18. 12. 2025, &. j.
13 Co 376/2025-109, takto:

. Navrh povinného a manzelky povinného na odklad vykonatelnosti usneseni

Krajského soudu v Plzni ze dne 18. 12. 2025, €. j. 13 Co 376/2025-109, se zamita.

II.  Pravni moc usneseni Krajského soudu v Plzni ze dne 18. 12. 2025, ¢. j.
13 Co 376/2025-109, se odklada do pravni moci rozhodnuti o dovolani povinného

a manzelky povinného proti tomuto usneseni.

Oduvodnéni:

Krajsky soud v Plzni (dale téz ,,odvolaci soud”) v zéhlavi oznacenym rozhodnutim
potvrdil usneseni ze dne 14. 8. 2025, ¢. j. 28 EXE 78/2025-51, kterym Okresni soud
v Klatovech zastavil fizeni o ndvrhu povinného ze dne 22. 4. 2025 na urceni zpisobu
provadéni a potadi exekuce podle § 58 odst. 3 véty druhé zékona ¢. 120/2001 Sb., o soudnich
exekutorech a exekucni ¢innosti (exekucni fad) a o zméné dalSich zdkond, s tim, Ze po pravni
moci tohoto vyroku bude ndvrh postoupen soudnimu exekutorovi JUDr. Josefu Lavickovi,
Exekutorsky tfad Cheb, jako organu nadanému pravomoci urcit zpisob provedeni exekuce,
poptipad¢ provést ji k navrhu povinného i v jiném potradi, nez stanovi § 58 odst. 2
pism. a) az d) exekuc¢niho fadu (vyrok I), a zamitl ndvrh manZelky povinného ze dne
22.4.2025 na ¢astecné zastaveni exekuce (vyrok II).

Proti usneseni odvolaciho soudu podal povinny a jeho manZzelka dovoléani, ve kterém
mimo jiné zadaji o odklad vykonatelnosti napadeného usnesenti, jelikoz maji za to, Ze moznost
provadeéni exekuce jim mize zpusobit nenapravitelnou ujmu ztratou nemovitosti urcenych
k bydleni a moznosti dal$i obZivy manzelky prostfednictvim zdravotnického zatfizeni



ve spole¢nosti MAMMOCENTRUM KLATOVY s. 1. 0., jelikoz jeden z exekuc¢nich piikaza
postihuje 1 obchodni podil manzelky v této spolecnosti.

Podle § 243 zakona ¢. 99/1963 Sb., obclansky soudni tad, ve znéni GCinném
0d 30.9.2017 (srov. ¢ast prvni ¢l. II bod 2 zakona ¢. 296/2017 Sb.), pted rozhodnutim
o dovolani mtze dovolaci soud i1 bez navrhu odlozit a) vykonatelnost napadeného rozhodnuti,
kdyby neprodlenym vykonem rozhodnuti nebo exekuci hrozila dovolateli zdvazna wjma,
nebo b) pravni moc napadeného rozhodnuti, je-1i dovolatel zdvazné ohrozen ve svych pravech
a nedotkne-li se odklad pravnich pomérti jiné osoby nez ucastnika fizeni.

Vyrok rozhodnuti soudu o navrhu na zastaveni exekuce se nevykonava (k tomu
srov. usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 21. 11. 2017, sp. zn. 27 Cdo 5003/2017, uvetejnéné
pod cislem 144/2018 Sbirky soudnich rozhodnuti a stanovisek), proto Nejvyssi soud navrh
povinného a manzelky povinného na odklad vykonatelnosti zamitl. Protoze vSak v dané véci
jsou splnény piedpoklady pro odklad pravni moci dovoldnim napadené¢ho rozhodnuti,
Nejvyssi soud, aniz by tim predjimal vysledek dovolaciho fizeni, odlozil pravni moc usneseni
odvolacitho soudu do okamziku pravomocného rozhodnuti Nejvyssiho soudu o podaném
dovoléni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni neni ptipustny opravny prostiedek.

V Brné dne 27. 5. 2026

JUDr. Miroslava Jirmanova, Ph.D., v. r.
predsedkyné senéatu

Za spravnost vyhotoveni: Petra Fuziova
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