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Prozessbevoliméchtigter:

Rechtsanwalt Walbach Mikro, Heidelberger Landstrae 202, 64297 Darmstadt, Gz.: 25/24 nm
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Nemec Christian, Sparneckerstr. 140, 95213 Munchberg | Starkn b

. Beklagter ; | ) Hauptgerichtsvollzieher

~ | 02ArR 208
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wegen Erbauseinandersetzung

erlasst das Landgericht Hof - 1. Zivilkammer - durch den Richter am Landgericht KreB, die Rich-
terin am Landgericht Steiniger und die Richterin am Landgericht Ramming am 06.12.2024 ohne
mindliche Verhandlung gemaR § 331 Abs. 3 ZPO folgendes

Versaumnisurteil

1, VDer Beklagte wird verurtellt an die Klagerln 20.391,37 € nebst Zinsen hieraus in’ Hohe von
5 Prozentpunkten iiber dem Basiszinssatz seit 16.03.2024 sowie weitere 659,62 € zu zah-

len.

. 2 Der Beklagte hat die Kosten des Rechtsstreits zu tragen.

3. Das Urteil ist vorlaufig vollstreckbar.




Rechtsbehelfsbelehrung:
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agt werden.
e Frist beginnt mit der Zustellung des Urteils. e
Der Einspruch muss mit Schriftsatz durch eine Rechtsanwaltin oder einen Redﬁsa«ma% singsieg werden,

Die Einspruchsschrift muss die Bezeichnung des Urteils, gegen das der Einspruch gerichist wird, und die Er
Klarung enthalten, dass gegen dieses Urteil Einspruch eingelegt werde. Soll das Urteil nur zum Teil angsfodh-
ten werden, so ist der Umfapg der Anfechtung zu bezeichnen.

In der Einspruchsschrift, jedenfalls.aber innerhalb der Einspruchsfrist, hat die Partei inre Angriffs- und Veriei-
digungsmittel (z.B. Einreden und Einwendungen gegen den gegnerischen Anspruch, Beweisangebote und
Beweiseinreden) mitzuteilen. Es wird ausdriicklich darauf hingewiesen, dass es auBerst wichtig ist, die An-
griffs- und Verteidigungsmittel innerhalb der Einspruchsfrist vorzubringen. Wird die Frist versdumt, besteht die
Gefahr, dass der Partei jegliche Verteidigung abgeschnitten und in dem Prozess nur auf Grundlage des geg-
nerischen Sachvortrags entschieden wird. Ein verspatetes Vorbringen wird vom Gericht nur zugelassen, wenn
Q "~ sich dadurch der Rechtsstreit nicht verzogert oder wenn die Partei die Verspatung geniigend entschuldigt.
Verspatete verzichtbare Riigen, die die Zulassigkeit der Klage betreffen, konnen nur bei geniigender Ent-
schuldigung der Verspatung zugelassen werden.

Der Prozess kann also allein wegen der Versaumung der Frist zur Mitteilung der Angriffs- und Ver-
" teidigungsmittel verloren werden.

: Erscheint die Frist fir die Mitteilung von Angriffs- und Verteidigungsmitteln (nicht fur den Einspruch selbst)
als zu kurz, kann vor inrem Ablauf eine Verlangerung beantragt werden. Die Frist kann nur verlangert werden,
wenn dadurch der Rechtsstreit nicht verzogert wird oder wenn erhebliche Griinde dargelegt werden.

Gegen die Entscheidung, mit der der Streitwert festgesetzt worden ist, kann Beschwerde eingelegt werden,
i wenn der Wert des Beschwerdegegenstands 200 Euro {ibersteigt oder das Gericht die Beschwerde zugelas-
: sen hat. .

Die Beschwerde ist binnen sechs Monaten bei dem
Landgericht Hof .
Berliner Platz 1
95030 Hof

einzulegen.
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Die Frist beginnt mit Eintreten der Rechtskraft der Entscheidung in der Hauptsache oder der anderweitigen
Erledigung des Verfahrens. Ist der Streitwert spater als einen Monat vor Ablauf der sechsmonatigen Frist

- festgesetzt worden, kann die Beschwerde noch innerhalb eines Monats nach Zustellung oder formloser Mit-

teilung des Festsetzungsbeschlusses eingelegt werden. Im Fall der formlosen Mitteilung gilt der Beschluss
mit dem dritten Tage nach Aufgabe zur Post als bekannt gemacht. :

Die Beschwerde ist schriftlich einzulegen oder durch Erklarung zu Protokoll der Geschaftsstelle des genann-
ten Gerichts. Sie kann auch vor der Geschéaftsstelle jedes Amtsgerichts zu Protokoll erklért werden; die Frist
ist jedoch nur gewahrt, wenn das Protokoll rechtzeitig bei dem oben genannten Gericht eingeht. Eine anwalt-
liche Mitwirkung ist nicht vorgeschrieben. ’

Rechtsbehelfe konnen auch als elektronisches Dokument eingereicht werden. Eine einfache E-Mail geniigt
den gesetzlichen Anforderungen nicht.

Rechtsbehelfe, die durch eine Rechtsanwaltin, einen Rechtsanwalt, durch eine Behérde oder durch eine juris-
tische Person des offentlichen Rechts einschlieBlich der von ihr zur Erfilllung ihrer offentlichen Aufgaben ge-
bildeten Zusammenschliisse eingereicht werden, sind als elektronisches Dokument einzureichen, es sei
denn. dass dies aus technischen*Griinden-voriibergehend: nicht-maglich ist. In diesem Fall bleibt die Uber-
mittlung nach den allgemeinen Vorschriften zulassig, wobei die voriibergehende Unmdglichkeit bei der'Er-
satzeinreichung oder unverziiglich danach glaubhaft zu machen ist. Auf Anforderung ist das elektronische
Dokument nachzureichen.

Elektronische Dokumente missen
- mit einer qualifizierten elektronischen Signatur der verantwortenden Person versehen sein oder
- von der verantwortenden Person signiert und auf einem sicheren Ubermittiungsweg eingereicht werden.

Ein elektronisches Dokument, das m|t einer qualifizierten elektronischen Signatur der verantwortenden Per-
son versehen ist, darf wie folgt tibermittelt werden:
- auf einem sicheren Ubermittiungsweg oder

- an das fir den Empfang elektronischer Dokumente eingerichtete Elektronische Gerichts- und Verwal-
tungspostfach (EGVP) des Gerichts. : '
Wegen der sicheren Ubermittlungswege wird auf § 130a Absatz 4 der Zivilprozessordnung verwiesen. Hin-
sichtlich der weiteren Voraussetzungen zur elektronischen. Kommunikation mit den Gerichten wird auf die
Verordnung (ber die technischen Rahmenbedingungen des elektronischen Rechtsverkehrs und lber das be-
sondere elektrohische Behérdenpostfach (Elektronischer—Rechtsverkehr-Verordnung - ERVV) in der jeweils
geltenden Fassung sowie auf die Internetseite www.justiz.de verwiesen.

gez.

Kre Steiniger Ramming

Richter Richterin Richterin
am Landgericht am Landgericht . am Landgericht
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Das Versaumnisurteil ist rechtskraftig.

Landgericht Hof
Hof, den 15.01.2025

Miiller, Justizangestellte
Urkundsbeamtin der Geschaftsstelle

Vorstehende, mit der Urschrift tiberein-
stimmende Ausfertigung wird d. Klagepar-
tei zum Zwecke der Zwangsvollstreckung
erteilt.

Vorstehendes Urteil ist d. Beklagtenpar-
tei am 07.12.2024 von Amts wegen zuge-
stellt worden.

‘Hof, 15.01.2025
Mdiller, JAng
Urkundsbeamtin der Geschéftsstelle
’ ’L:-;w@.




Ovéreny preklad z némeckého jazyka

Vykonatelné vyhotoveni

Zemsky soud Hof

So.zn.: 17 0 12/24

JMENEM LIDU

V pravnim sporu

‘*;v Nemec Gabriele, WichernstraRe 22, 64291 Darmstadt

g
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- Zalobkyné -

zastupce v fizeni:

advokat Walbach Mikro, Heidelberger LandstraRe 202, 64297 Darmstadt,

proti

Nemec Christian, Sparneckerstr. 140, 95213 Minchberg
- Zalovany -

ve véci sporu o dédictvi

r ’

rozsudek pro zmeskani

Dolozka o pravni moci
na konci rozhodnuti

DoSLO
20. ledna 2025

Justiéni organy Hof
12
27. unora 2025
............. Apdr. ......Pril.

€. j.: 25/24 nm

Stark
hlavni soudni vykonavatelka

02. dubna 2025
2DRII 350/25

vydava Zemsky soud v Hofu — 1. ob&anskopravni senat — prostfednictvim soudce zemského soudu
Krefle, soudkyné zemského soudu Steiniger a soudkyné zemského soudu Ramming dne 06.12.2024
bez Ustniho jednani podle § 331 odst. 3 obganského soudniho fadu nasledujici

1 Zalovany je povinen zaplatit Zalobkyni ¢astku 20 391,37 EUR plus uroky z ni ve vysi

5 procentnich bodd nad zakladni tirokovou sazbou od 16.03.2024, jakoz i dal$ich 659,62 EUR.

2. Zalovany nese naklady pravniho sporu.

3. Rozsudek je predb&zné vykonatelny.
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Rozhodnuti

Hodnota pfedmétu sporu se standvi na 20 391,37 EUR.

Pouceni o opravnych prostredcich:

OdpUlrce ma pravo proti rozhodnuti vznést namitku. Namitka musi byt podana v procesni Ihiité dvou tydnu
u

Zemského soudu Hof

Berliner Platz 1

95030 Hof

Lhita za¢ina bézet dnem doruéeni rozsudku.
Namitku musi vznést advokat formou pisemného podani.

Namitka musi obsahovat oznageni rozsudku, proti kterému je namitka podana, a prohlaseni, Ze proti tomuto
rozsudku je podavana namitka. Pokud mé byt napadena pouze ¢ast rozsudku, musi byt specifikovan rozsah
napadeni. -

Strana musi v namitce, v kazdém pfipadé véak ve Ihté pro podani namitky, uvést své prostredky napadeni
a obhajoby (napf. namitky a vyhrady proti naroku protistrany, navrhy na predlozeni dikaz( a namitky proti
dukazim). Vyslovné se upozorfiuje na to, Ze je nanejvy$ dileZité uplatnit prostfedky napadeni a obhajoby
v rémci IhGty pro podani namitky. Pokud bude Ihita promeskana, hrozi, 2e se strana pfipravi 0 moznost
jakékoli obhajoby a o véci bude rozhodnuto pouze na zakladé tvrzeni protistrany. Soud pfipusti opozdéné
vzneseni pouze tehdy, pokud tim nedojde k pritahlim fizeni nebo pokud strana toto zpozdéni dostate¢né
ospravedini. Opozdéne vytky, od kterych Ize upustit a které se tykaji pripustnosti Zaloby, je mozno pfipustit
pouze v piipadé, Ze pro zpozdéni existuje dostate¢né ospravedinéni.

Proces Ize tedy prohrat pouze z divodu zmeskani lhiity pro oznameni prostiedkd napadeni a
obhajoby.

Pokud se IhGta pro oznameni prostfedk( napadeni a obhajoby (nikoli pro samotnou namitku) jevi jako pfili§
kratka, Ize pred jejim uplynutim poZadat o jeji prodlouzeni. Lhiita miize byt prodlouzena pouze v pfipadé, ze
tim nedojde k prGtahtim pravniho sporu nebo pokud budou pfedneseny zavazné davody.

Proti rozhodnuti, kterym byla stanovena hodnota pfedmétu sporu, lze podat stiznost, pokud hodnota
predmétu stiZnosti pfesahuje 200 EUR nebo pokud soud stiznost pfipustil.

Stiznost je tfeba podat do Sesti mésict u
Zemského soudu Hof

Berliner Platz 1
95030 Hof
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L z2&ina bézet dnem, kdy rozhodnuti v hlavni véci nabude pravni moci nebo kdy bude fizeni jinak
Jimmdano. Pokud byla hodnota pfedmétu sporu stanovena pozdéji nez jeden mésic pred uplynutim
gesmmiEsizni Ihity, |ze stiznosti podat jesté do jednoho mésice od doruéeni nebo neformainiho oznéameni
sssndinuti 0 stanoveni. V pfipadé neformainiho oznameni se rozhodnuti povazuje za oznameneé tieti den po
geeiéni na posté. '

S¥Fnost je treba podat pisemné nebo formou prohlageni do protokolu v kancelafi uvedeného soudu. Lze ji
s=wma2 udinit do protokolu v kancelafi kteréhokoli obvodniho soudu; Ihiita je v8ak dodrzena pouze tehdy,
paiud protokol dorazi k vy$e uvedenemu soudu véas. Zastoupeni advokatem neni vyZadovano.

Opravné prostfedky Ize podat i ve formé elektronického dokumentu. Prosty e-mail nesplfiuje zakonne
poZadavky.

Opravné prostfedky podané advokatem, ufadem nebo pravnickou osobou vefejného prava, véetné sdruZeni,
xerd tato pravnicka osoba ziidila za Ucelem plnéni svych vefejnych Ukoll, se podavaji v podobé
elektronického dokumentu, pokud to neni z technickych diivodl doCasné nemozné. V takovém pripadé je
pfedéani pfipustné podle obecnych predpist, pficemz doCasnou nemoznost je tfeba vérohodné prokazat pfi
néhradnim podéni nebo bezprostfedné poté. Na vyzadani je tfeba elektronicky dokument predlozit
dodatelné.

Elskironické dokumenty musi
- byt opatfeny kvalifikovanym elektronickym podpisem odpovédné osoby, nebo
- byt podepséany odpovédnou osobou a podany prostrednictvim zabezpeceného zplisobu predavani.

Siektronicky dokument opatfeny kvalifikovanym elektronickym podpisem odpovédné osoby lze predat
nasledujicim zplsobem:

- prostfednictvim zabezpeteného zplsobu predavani dokumentli nebo

- do elektronické soudni a spravni schranky (EGVP) soudu zfizené pro pfijem elektronickych dokumentt.

S ohledem na zabezpedené zplisoby pfedavani se odkazuje na § 130a odst. 4 ob¢anského soudniho radu.
Pokud se jedna o daldi podminky pro elektronickou komunikaci se soudy, odkazuje se na nafizeni
o technickych ramcovych podminkach elektronicke komunikace v pravnim styku a o zvlastni elektronické
schrance organd vefejné spravy (nafizeni o elektronické komunikaci v pravnim styku — ERVV) v platném
znéni, jakoZ i na internetovou stranku www.justiz.de.

V.I.

Krel3 Steiniger Ramming
soudce soudkyné soudkyné
zemského soudu ; zemského soudu zemského soudu




Rozsugiek pro zmeskani je pravomocny.
Zeersiy sowd Hof
owSigii éfedinice kanceldfe soudu

Kuiaté razitko:
ZEMSKY SOUD
BAVORSKO

Kulaté razitko:

ZEMSKY SOUD HOF
BAVORSKO

#ifizte taziﬂgo na nasledujici strané:
ZEMSKY SOUD HOF

BAVORSKO

Toto vyhotoveni, které souhlasi s originalem,
se vydava Zalujici strané za ugelem
nuceneho vykonu rozhodnuti.

Vyse uvedeny rozsudek byl zalované strana
doru¢en z moci tfedni dne 07.12.2024.

Hof 15.01.2025

Muller, soudni Urednice
oveéfujici Urednice kancelare soudu




PREKLADATELSKA DOLOZKA

J&, PhDr. Eva Moravcova, IC: 49782568, soudni prekladatelka jazyka ¢eského a némeckého zapsana
v seznamu tlumocniku a pfekladatelll vedeném Ministerstvem spravedinosti Ceské republiky, timto
stvrzuji, ze jsem osobné provedla preklad pfipojené listiny, a 2e tento preklad souhlasi s textem
pfedmétné listiny. Pfi provadéni pfekladu nebyl pfibran konzultant.

Tento ukon je zapsan v evidenci tUkoni pod &islem polozky 090569/2026.

Plzen, 14.4.2026

PhDr. Eva Moravcova




