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IC: 00075370

namésti Republiky 1/1
301 00 Plzen

pravneé zastoupeno:
JUDr. Karel Uhlif, advokat
Husova 722/13

301 00 Plzen

naveédomi:

JUDr. Josef Lavicka, soudni exekutor
Exekutorsky ufad Cheb

26. dubna 10

350 02 Cheb

Povinna / klientka

Andrea Dudova, nar. 15. 3. 1988
Sady Pétatticatnik 20/7
301 00 Plzen

Datova schranka: gnev4if

V Mukarové dne 5. 6. 2026

Véc: Zadost o prominuti Grok(, poplatkd z prodleni a pfislusenstvi dluhu

Ve véci exekucniho fizeni vedeného soudnim exekutorem JUDr. Josefem Lavickou,
Exekutorsky ufad Cheb, pod sp. zn. 176 EX 04414/13, na zakladé exekucnich tituld
vydanych zejména Okresnim soudem Plzeri-mésto, konkrétné platebniho rozkazu ze dne
13.10.2003, ¢. j. 12 C 328/2003-19, platebniho rozkazu ze dne 27.04.2004, ¢. j. 62 Ro
641/2004-16, rozsudku ze dne 25.02.2005, ¢. j. 19 C 373/2004-26, a dalSich navazujicich
rozhodnuti, vedeného ve prospéch opravnéného statutarniho mésta Plzné proti mé
osobé, Andree Dudové, nar. 15. 3. 1988, je vic¢i mné vymahan dluh z nezaplaceného
najemného bytu na adrese Klostermannova 1254/13, Plzen, v letech 2001 az 2006. Touto
cestou bych chtéla pozadat o prominuti Urokd, poplatkl z prodleni a dalSiho pfislusenstvi
dluhu, a to alespon za obdobi, kdy jsem byla osobou nezletilou.



Z ptiloZzenych soudnich rozhodnuti vyplyva, Ze vic¢i mne byly jiz od roku 2002 vymahany
naroky souvisejici s dluhem na najemném a sluzbach spojenych s uzivanim bytu. V
rozhodném obdobi jsem ale v najemnim byté Zila jako nezletilé dité spolecné se svym
otcem, ktery ndjemné nehradil. Jako nezletild osoba jsem neméla moznost ovlivnit
placeni najemného, ekonomickou situaci domacnosti ani fesit pravni ¢i soudni zalezitosti
spojené s bydlenim. Jako nezletild osoba jsem dale nebyla schopna samostatné jednat
v nalézacich fizenich pfed soudem, kdy ve vétSiné téchto fizenich jsem byla zastoupena
otcem coby zdkonnym zastupcem a nebyla jsem informovéna, Ze fizeni vibec probiha a
Ze néjaky dluh na najemném vznikl. Pravomocnymi rozhodnutimi soudu bylo pfitom
opravnénému pfiznano nejen dluzné najemné, ale i pfislusenstvi v podobé denniho uroku
z prodleni a naklady fizeni.

Mé rodinné a socialni zazemi bylo jiz od détstvi velmi tézké. V détstvi jsem pfisla o matku
i nasledné o babicku, kterd se o mne starala. Otec dlouhodobé& nadmérné uzival alkohol
a o mne se fadné nestaral. Vyr(stala jsem tak bez stabilniho rodinného prostredi, podpory
a bezpeéného zazemi.

Po dosazeni 18 let se situace dale zhorSila. Poté, co jsem musela opustit dany najemni
byt, jsem ztratila moZnost stabilniho bydleni, byla nucena pfespavat u znamych a dalSich
osob. Dostala jsem se do prostiedi, kde se uzivaly drogy a postupné se u mne rozvinula
drogova zavislost.

Nasledujici roky byly poznamenany Zivotem bez stabilniho domova, pobytem na ulici,
zavislosti a socialnim vylouc¢enim. Nemeéla jsem stabilni adresu, neprebirala postovni
zasilky a o fadé soudnich fizeni, narlstajicich sankcich a exekucich jsem neméla realné
povédomi. Z téchto dlivodl jsem také nebyla schopna dluhy aktivné fesit ani splacet.

Je zfejmé, ze dluh vznikal plvodné v dobé mé nezletilosti a nasledné dramatické
navySovani pfisluSenstvi bylo spojeno s moji téZkou Zivotni situaci a dlouhodobou
zavislosti. Presto vi¢i mne byly postupné uplatnény vysoké sankce a pfislusenstvi dluhu,
které v pribéhu let mnohondasobné prevysily plvodni jistinu.

V soucasné dobé aktivné svij Zivot zasadné ménim. Jiz déle nezZ jeden rok se l&¢im v
terapeutické komunité Whitelight | (Mukafov), pfedtim jsem absolvovala [é¢bu na Klinice
adiktologie (Praha, Apolinarska). Abstinuji od navykovych latek a snazim se o navrat do
bézného zivota. Chci prevzit odpovédnost za svou situaci, stabilizovat své Zivotni
podminky, ziskat zpét do své péce svého Ctyfletého syna a postupné fesit i své dluhové
zavazky. Za tim G¢elem dlouhodobé spolupracuji s dluhovou poradkyni organizace Clovék
v tisni o. p. s., ktera mi i pomohla se sepsanim této zadosti.

Predmétna exekuce je vedena na zékladé téchto exekucnich titull:



o platebniho rozkazu Okresniho soudu Plzen-mésto ze dne 13.10.2003, ¢&. j. 12 C
328/2003-19,

e platebniho rozkazu Okresniho soudu Plzefi-mésto ze dne 27.04.2004, €. j. 62 Ro
641/2004-16,

¢ rozsudku Okresniho soudu Plzen-mésto ze dne 25.02.2005, ¢&.j. 19 C 373/2004-26,

e platebniho rozkazu Okresniho soudu Plzeri-mésto ze dne 14.10.2005, ¢. j. 11 C
302/2005-15,

e rozsudku Okresniho soudu Plzen-meésto ze dne 30.01.2006, ¢. j. 16 C 8/2006-31,
e rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 10.05.2006, €. j. 61 Co 215/2006,

e rozsudku Okresniho soudu Plzen-meésto ze dne 14.06.2006, ¢. j. 34 C 41/2005-57,
o rozsudku Okresniho soudu Plzen-mésto ze dne 04.07.2006, ¢. j. 23 C 151/2005,

e rozsudku Okresniho soudu Plzen-mésto ze dne 23.05.2007, €. j. 16 C 54/2007-64.

Dle aktualniho vycisleni exekuce ze dne 08.07.2025 Cini samotna jistina ¢astku 81 521 K¢,
zatimco poplatky z prodleni jiz dosahly ¢astky 1 487 714,80 K& a celkové je po mné
vymahano vice nez 1,9 milionu K¢, a to pfevazné za zavazky vzniklé vdobé mé nezletilosti.

Z predlozenych soudnich rozhodnuti vyplyva, Ze dluh vznikal jiz v dobé, kdyz jsem byla
ditétem a nebyla plné svépravna ani schopné samostatné feSit bytovou situaci, najemni
vztahy &i placeni ndjemného. Platebni rozkazy a ndsledna fizeni se tykaji obdobi od roku
2001 a nasledujicich let, tedy prevazné doby, kdy jsem byla nezletila (13-18 let). Posledni
exekucnititul bylvydan pro dluh za mésice duben aZ Cervenec 2006, zletilostijsem nabyla
v meésici bfeznu 2006.

Je zftejmé, Ze nezletilé dité nema realnou moznost:

ovlivnit ekonomickou situaci domacnosti,

rozhodovat o uzavieni ¢i plnéni ndjemni smlouvy,

nést faktickou odpovédnost za hrazeni ndjemného,

zabranit vzniku dluhu ¢&i narGstani sankci.

Presto vaci mne byly postupné uplatnény vysoké sankce v podobé poplatkl z prodleni a
arokd, které v ¢ase vyrazné prevysily samotnou jistinu dluhu.

V jednom z platebnich rozkaz( je napftiklad pozadovan poplatek z prodleni ve vysi 2,5 %o
denné za kazdy den prodleni, minimalné vSak 25 K¢ za kazdy zapocCaty mésic prodleni.
Takto nastavené sankce vedou po mnoha letech k extrémnimu navyseni pivodniho dluhu,
a to i pfesto, Ze jsem byla v rozhodné dobé nezletila a objektivhé jsem nemohla situaci
ovlivnit.



Domnivam se, Ze vymahani plného pfislusenstvi dluhu za obdobi nezletilosti je v rozporu
s principy dobrych mrav(, proporcionality a spravedlivého usporadani vztah(l. Smyslem
sankci ma byt motivace dluznika k plnéni povinnosti, nikoliv celozivotni zatizeni osoby,
ktera jako dité neméla moznost situaci resit.

Zadam proto o odpusténi veskerého pfislusenstvi vzniklého dluhu, kdy méam za to, Ze je
nejen zcela neumerné vysi jistiny, ale dale je obecné nepfiméfené a nemravné s ohledem
na vySe uvedené specifické okolnosti véci. Dale zadam o odpusténi ¢asti jistiny dluhu,
ktery vznikl v dob& mé nezletilosti, tzn. za obdobi do 15. 3. 2006. Zadam, aby opréavnény
zohlednil zejména okolnosti pfipadu vySe uvedené, tedy Ze jsem v dobé vzniku dluhu byla
nezletild, v nalézacich fizenich jsem nebyla fadné zastoupend, a zdlvodu velmi tézké
rodinné a osobni situace jsem nebyla schopna dosud danou véc vyresit jinak.

Pokud by k odpusténi ¢asti jistiny nedoslo, zadam alespon o moznost doplatit tuto jistinu
ve splatkach odpovidajicich mym moznostem.

Zaroven zadam, aby veSkerd naSe komunikace probihala prostfednictvim datové
schranky.

Dékuji za individualni a lidské posouzeni celé véci.
S pozdravem

Andrea Dudova



