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Odbor dopravy a silni€niho
hospodarstvi Dle rozdé&lovniku
Oddéleni silni€niho hospodarstvi

Datum opravnéna uredni osoba Cislo jednaci spisova znacka
13. kvétna 2026 Mgr. Jakub Drapal KUZL 44119/2026 KUSP 40841/2026 DOP/JD

ROZHODNUTI
(VEREJNA VYHLASKA)

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor dopravy a silniéniho hospodarstvi (dale jen ,odvolaci organ®),
jako odvolaci spravni organ vécné a mistné pfisluSny podle § 67 odst. 1 pism. a) zakona &.
129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni pozdéjSich pfedpist, podle ustanoveni § 40
odst. 1 a § 40 odst. 3 pism. e) zakona €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni
pozdéjSich pfedpisu (dale jen ,zakon o pozemnich komunikacich®), a dale podle § 10, § 11 odst. 1
pism. b), § 89 odst. 1 a § 178 odst. 2 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdgjsich
pfedpisu (dale jen ,spravni fad“), na zakladé odvolani, které podal Edmund Sramko, nar. 2.
8.1977, bytem Lipnicka 213, Bystfice pod Hostynem 768 61 (dale také jako ,odvolatel®),
pfezkoumal rozhodnuti Méstského ufadu Bystfice pod Hostynem, Odbor stavebni a Zivotniho
prostiedi (dale takeé jako ,spravni organ®) ze dne 27. 1. 2026 pod ¢.j. MUBPH 3762/2026 a sp.zn.
SU/554/2024-Sp-20/ROZ-26, kterym byl ve vyroku pod bodem I. podle § 94p zakona €. 183/2006
Sb., tzemnim planovani a stavebnim Fadu (dale také jako ,stavebni zakon®) a § 13 a vyhlasky &.
»Rekonstrukce ulice Lipnicka“ (dale jen "stavba") na pozemku parcelni &islo st. 61/2 (zastavéna
plocha a nadvofi), st. 61/3 (zastavéna plocha a nadvofi), st. 62/2 (zastavéna plocha a nadvofi), st.
63/1 (zastavéna plocha a nadvofi), st. 63/2 (zastavéna plocha a nadvofi), st. 64/2 (zastavéna
plocha a nadvofi), st. 64/3 (zastavéna plocha a nadvofi), st. 64/4 (zastavéna plocha a nadvofi), st.
68/3 (zastavéna plocha a nadvofi), st. 454 (zastavéna plocha a nadvofi), st. 769/1 (zastavéna
plocha a nadvofi), st. 829 (zastavéna plocha a nadvofi), st. 1166 (zastavéna plocha a nadvofi), st.
1188 (zastavéna plocha a nadvori), st. 1218 (zastavéna plocha a nadvofi), st. 1226 (zastavéna
plocha a nadvofi), st. 1228/1 (zastavéna plocha a nadvofi), st. 1357 (zastavéna plocha a nadvofi),
st. 1365/1 (zastavéna plocha a nadvofi), st. 1483 (zastavéna plocha a nadvofi), st. 3545
(zastavéna plocha a nadvofi), parcelni Cislo 222/2 (zahrada), 368/18 (zahrada), 368/32 (ostatni
plocha), 377/1 (zahrada), 377/3 (zahrada), 403/22 (ostatni plocha), 403/40 (ostatni plocha), 403/49
(ostatni plocha), 404/1 (vodni plocha), 404/4 (orna puda), 404/13 (ostatni plocha), 404/30
(zahrada), 404/32 (ostatni plocha), 404/34 (zahrada), 404/39 (zahrada), 404/40 (zahrada), 404/41
(zahrada), 405 (ostatni plocha), 406/6, pficemz ve vyroku pod bodem Il. stanovil podminky pro
umisténi stavby a ve vyroku pod bodem lll. stanovil podminky pro provedeni stavby, a rozhodl t
akto:

Podle § 90 odst. 5 spravniho fadu se odvolani Edmunda Sramka, nar. 2. 8.1977, proti
rozhodnuti Méstského Uradu Bystfice pod Hostynem, Odbor stavebni a zivotniho prostiedi
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dne 27. 1. 2026 pod &.j. MUBPH 3762/2026 a sp.zn. SU/554/2024-Sp-20/ROZ-26 zamita a toto
rozhodnuti spravniho organu se potvrzuje.

Uéastnici fizeni, na kterého se vztahuje rozhodnuti spravniho organu:

Mésto Bystrice pod Hostynem, Masarykovo nam. 137, 768 61 Bystfice pod Hostynem
Reditelstvi silnic Zlinského kraje, p.o., K Majaku 5001,760 01 Zlin

Michaela Bolton, nar. 7.2.1972, Lipnicka 1381, 768 61 Bystfice pod Hostynem
Helena Darihelova, nar. 10.6.1952, Lipnicka 727, 768 61 Bystfice pod Hostynem
Eva Dressnerova, nar. 25.9.1950, Prerovska 126, 768 61 Bystfice pod Hostynem
Ing. Martin Havranek, nar. 2.5.1976, Krouzky 1703, 768 61 Bystfice pod Hostynem
Josef Horak, nar. 26.3.1974, Lipnicka 1203, 768 61 Bystfice pod Hostynem

Josef Horak, nar. 4.3.1941, Lipnicka 1203, 768 61 Bystrice pod Hostynem

Richard Hrdina, nar. 20.3.1978, Topolna 91,687 11 Topolna

Adéla Janou$kova, nar. 4.11.1989, Lipnicka 480, 768 61 Bystfice pod Hostynem
Ing. Roman Kadéra, nar. 15.8.1966, Lipnicka 1228, 768 61 Bystfice pod Hostynem
Jitka Kadérova, nar. 13.7.1944, Lipnicka 1228, 768 61 Bystfice pod Hostynem
Roman Karlik, nar. 21.12.1962, Lipnicka 1413, 768 61 Bystfice pod Hostynem
Zdenék Kolafik, nar. 21.3.1952, Bélidla 1124, 768 61 Bystfice pod Hostynem
Ludmila Kolafikova, nar. 26.6.1951, Samostatnost 719, 769 01 HoleSov

Lenka Kostialikova, nar. 20.8.1966, Zahradni 492, 794 01 Krnov

Petr Kotlik, nar. 27.4.1955, Lipnicka 255, 768 61 Bystfice pod Hostynem

Viktor Kouril, nar. 11.8.1957, Cs. odbojart 926, 357 35 Chodov

Jifina Kourilova, nar. 25.6.1949, Sidlisté 1271, 768 61 Bystfice pod Hostynem
Tomas Kremel, nar. 24.9.1977, Lipnicka 276, 768 61 Bystfice pod Hostynem

Ing. Jaroslav Krumpholc, nar. 4.10.1977, Lipnicka 805, 768 61 Bystfice pod Hostynem
Miroslava Krumpholcova, nar. 2.3.1950, Lipnicka 805, 768 61 Bystfice pod Hostynem
Karel Kucera, nar. 10.1.1972, Pod Dubickem 1643, 768 61 Bystfice pod Hostynem
Ing. Zdenék Kucera, nar. 6.11.1953, Dlouha 207, 763 15 SluSovice

Viastimil Kulich, nar. 4.2.1962, Lipnicka 1151, 768 61 Bystfice pod Hostynem

Jifi Mata, nar. 10.6.1971, Lipnicka 1684, 768 61 Bystfice pod Hostynem

Jana Matova, nar. 8.9.1978, Lipnicka 1684, 768 61 Bystfice pod Hostynem

Magr. Veronika Mertova, nar. 18.9.1982, Hefmanova 456, 170 00 Praha

Ing. Zdenék Micek, nar. 25.6.1961, Lipnicka 1212, 768 61 Bystfice pod Hostynem
Mgr. Dagmar Mickova, nar. 9.12.1961, Lipnicka 1212, 768 61 Bystrice pod Hostynem
Michal Mikulik, nar. 15.11.1989, Na Nivach 700, 768 61 Bystfice pod Hostynem
AneZka Mikulikova, nar. 6.2.1904, Nadrazni 415, 768 61 Bystfice pod Hostynem
Veronika Mikulikova, nar. 21.3.1995, Na Nivach 700, 768 61 Bystfice pod Hostynem
Viadimir Mistecky, nar. 15.10.1942, Pod Lipami 211, 664 99 Siltivky

Miroslav Motal, nar. 5.4.1974, Dily 563, 768 11 Chropyné

Anna Navratilova, nar. 7.6.1947, Lipnicka 1381, 768 61 Bystrice pod Hostynem
Petra Navratilova, nar. 23.12.1978, Lipnicka 1381, 768 61 Bystfice pod Hostynem
Zdenék Nevrala, nar. 2.3.1958, U Rejdisté 3791, 767 01 Kroméfiz

Jana Orbanova, nar. 2.1.1973, Palackého 456, 768 61 Bystrice pod Hostynem
Jaroslav PospiSil, nar. 7.1.1976, Lipnicka 221,768 61 Bystfice pod Hostynem
Andrea Pospisilova, nar. 22.9.1967, Vsetinska 1447, 768 61 Bystfice pod Hostynem
Petra PospiSilova, nar. 18.10.1972, Lipnicka 221, 768 61 Bystrice pod Hostynem
Jan Pouzar, nar. 19.11.1955, Lipnicka 1070, 768 61 Bystfice pod Hostynem

Oldrich Rémer, nar. 15.8.1953, Borova 317, 779 00 Samotisky

Hana Rysankova, nar. 23.11.1949, Opalkova 759, 635 00 Brno
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Viktor Skoupil, nar. 2.10.1985, Lipnicka 1070, 768 61 Bystfice pod Hostynem

Jana Skoupilova, nar. 23.10.1986, Lipnicka 1070, 768 61 Bystfice pod Hostynem
Jaroslav Slezak, nar. 4.1.1949, Do Kopce 1711, 735 41 Petivald

Otakar Slezak, nar. 22.11.1950, U cukrovaru 607, 779 00 Olomouc

Iva Solarova, nar. 14.4.1970, Bilavsko 74, 768 61 Bystfice pod Hostynem

Viadimir Studeny, nar. 12.2.1969, Komenského 1400, 768 61 Bystfice pod Hostynem
Vilém Safréanek, nar. 2.8.1971, Lipnické 253, 768 61 Bystfice pod Hostynem

Ivona Safrankova, nar. 28.4.1974, Lipnické 253, 768 61 Bystfice pod Hostynem
Martin Sebesta, nar. 19.2.1982, Lipnicka 104, 768 61 Bystfice pod Hostynem

Milan Sebesta, nar. 25.3.1948, Lipnicka 1283, 768 61 Bysttice pod Hostynem
Roman Sebesta, nar. 21.10.1972, Lipnicka 285, 768 61 Bystfice pod Hostynem
Libuse Sebestové, nar. 16.3.1949, Lipnicka 1283, 768 61 Bystfice pod Hostynem
Evzen Simon, nar. 28.4.1954, Pod Zabfehem 1087, 768 61 Bystrice pod Hostynem
JUDr. Jan Turek, nar. 23.3.1949, Brnénska 487, 779 00 Olomouc

Miriam Tylichova, nar. 29.9.1966, Sportovni 909, 768 61 Bystfice pod Hostynem
Martin Vaculik, nar. 2.6.1981, Lipnicka 1417, 768 61 Bystfice pod Hostynem

Irena Vaculikova, nar. 21.3.1982, Lipnicka 1418, 768 61 Bystfice pod Hostynem
Petra Vaculikova, nar. 24.9.1992, Lipnicka 1417, 768 61 Bystfice pod Hostynem
MUDr. Jan Vejrosta, nar. 21.10.1964, Lipnicka 1199, 768 61 Bystfice pod Hostynem
MUDr. Michaela Vejrostova, nar. 16.10.1967, Lipnicka 1199, 768 61 Bystfice pod
Hostynem

Stanislava Vejrostova, nar. 24.3.1941, Lipnicka 1199, 768 61 Bystfice pod Hostynem
Dana Vyhlidalova, nar. 27.12.1975, F. Ondriska 1547, 768 61 Bystrice pod Hostynem
Magr. Ales Zapletal, nar. 13.11.1977, Skolni 924, 768 61 Bystrice pod Hostynem
Marie Zapletalova, nar. 15.1.1954, Chaloupky 18, 768 61 Bystfice pod Hostynem
Jaroslav Zicha, nar. 22.10.1965, Lipnické 384, 768 61 Bystfice pod Hostynem

Lea Zichova, nar. 3.7.1969, Cepkovska 7263, 760 01 Zlin

Jifina Zaékové, nar. 23.6.1957, Novoveska 1293, 768 61 Bystfice pod Hostynem
BARRACUDA CZ spol. s r.o., Bélohorska 197, 169 00 Praha

BH ENERGO a.s., Michaela Thoneta 148, 768 61 Bystfice pod Hostynem

CSOB Hypoteéni banka, a.s., Radlicka 333, 150 00 Praha

CSOB stavebni spofitelna, a.s., Radlicka 333, 150 00 Praha

EG.D, s.r.o., Lidicka 1873, 602 00 Brno

Generali Ceské pojistovna a.s., Spélena 75, 110 00 Praha (Poji$tovna Patricie a.s., Spalena

75,110 00 Praha)

Horak - Truhlarstvi s.r.o., Vitonice 160, 768 61 Vitonice Komercni banka, a.s., Na pfikopé 969,110

00 Praha

Lesyvéeské republiky, s.p., Oblastni sprava tokd Vsetin, Pfemyslova 1106, 500 08 Hradec Kralové
Lidl Ceska republika s.r.0., Narozni 1359, 1568 00 Praha MONETA Money Bank, a.s., Vyskocilova

1442, 140 00
Praha Statni pozemkovy urad, Husinecka 1024, 130 00 Praha

Stfedni Skola nabytkarska a obchodni Bystfice pod Hostynem, HoleSovska 394, 768 61 Bystrice

pod Hostynem

UniCredit Bank Czech Republic and Slovakia, a.s., Zeletavska 1525,140 00 Praha VIAGEM a.s.,

Sokolovska 131, 186 00 Praha
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Oduavodnéni:

Odvolaci organ nejprve detailné shrne postup v fizeni pred vydanim napadeného rozhodnuti

Reditelstvi silnic Zlinského kraje, p.o., ICO 70934860, K Majaku 5001, 760 01 Zlin a mésto
Bystfice pod Hostynem, ICO 00287113, Masarykovo nam. 137, 768 61 Bystfice pod Hostynem,
oba zastoupeni spol. Viadesigne s.r.o., ICO 27696880, se sidlem Na Zahradach 1151, 690 02
Breclav (dale jen "zadatel") podal dne 27. 6. 2024 zadost o vydani spoleéného povoleni pro stavbu
.Rekonstrukce ulice Lipnicka" (dale jen "stavba") na pfislusnych pozemcich v katastralnim Gzemi
Bystfice pod Hostynem a katastralnim uzemi Rychlov u Bystfice pod Hostynem. Spolecné fizeni
bylo zahajeno dnem podani Zadosti.

Méstsky ufad Bystfice pod Hostynem, Odbor stavebni a zivotniho prostfedi usnesenim ze dne 31.
10. 2024 spole¢né fizeni pro vySe uvedenou stavbu preruSil a souCasné vyzval Zadatele k
doplnéni chybéjicich udaju a podkladd do 31. 12. 2024. Toto usneseni nabylo pravni moci dne 19.
11. 2024. Dne 19. 12. 2024 pozadal zadatel o prodlouzeni lhaty k doplnéni a prodlouzeni
prerudeni fizeni. Stavebni ufad zadosti vyhovél a usnesenim ze dne 6. 1. 2025 Fizeni pFerusil do
31. 3. 2025. Dne 24. 3. 2025 Zadatel opét pozadal o prodlouzeni pferuseni fizeni. Jelikoz
spravnimu organu bylo ze své &innosti znamo, zZe zZadatel zajiStuje obsahlé mnozstvi souhlasu dle
§ 184a stavebniho zakona, zadosti vyhovél a usnesenim ze dne 28. 3. 2025 prodlouzil pferuseni
fizeni do 30. 6. 2025. Dne 26. 6. 2025 Zzadatel opét pozadal o prodlouzeni preruseni fizeni.
Stavebni Ufad Zzadosti vyhovél a usnesenim ze dne 2. 7. 2025 fizeni pferusil do 31. 10. 2025. Dne
17. 10. 2025 doplnil Zadatel poZadované podklady. Nasledné bylo dodano v ramci ufadu dne 29.
10. 2025 rozhodnuti (OZP BpH) a zavazné stanovisko (ODaPP BpH).

Méstsky ufad Bystfice pod Hostynem, odbor stavebni a Zivotniho prostfedi pfipisem ze dne 18. 12.
2025 oznamil vSéem znamym ucastnikim fizeni a dot€enym organim zahajeni spolecného
uzemniho a stavebniho fizeni, sou€asné podle ust. § 94m odst. 3 stavebniho zakona upustil od
ustniho projednani zadosti a sdélil, ze dotéené organy a ucastnici fizeni mohou zavazna
stanoviska, namitky a pfipominky, popfipadé dukazy, uplatnit nejpozdéji do 15 dnl od doruceni
tohoto oznameni, jinak k nim nebude pfihlédnuto. Ve stanovené Ih{ité, uplatnil namitky dne 5. 1.
2026 odvolatel Edmund Sramko. Nasledné dne 29. 1. 2026 obdrzel spravni organ dopinéni t&chto
namitek. Odvolatel také vyuZil svého prava ucastnika fizeni k nahlédnuti do spisového materialu
dne 29. 12. 2025, o ¢emz byl sepsan ufedni zaznam. Dne 19. 12. 2025 podala namitky k fizeni
spoleénost Lidl Ceska republika s.r.o., které se ale netykaly vy$e uvedené stavby. Dne 30. 12.
2025 podala tataz spole¢nost namitky tykajici se vySe uvedené stavby.

K fizeni byla doloZena potfebna stanoviska, rozhodnuti a vyjadfeni, ktera spravni organ jmenuje
na strané 11 napadeného rozhodnuti. Odbor stavebni a zivotniho prostfedi v provedeném
spoleéném uzemnim fizeni a stavebnim Fizeni posoudil pfedloZzenou Zadost z hledisek uvedenych
v § 940 stavebniho zakona, projednal ji s u€astniky fizeni a s dot€enymi organy a zjistil, ze jejim
uskuteénénim nejsou ohroZzeny zajmy chranéné stavebnim zakonem, pfedpisy vydanymi k jeho
provedeni a zvlastnimi pfedpisy. V koordinovaném zavazném stanovisku ze dne 17. 9. 2025 je
stanovena podminka z hlediska zakona ¢&. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pldniho fondu,
kterou spravni organ zahrnul do podminek rozhodnuti, na zakladé zavazného stanoviska ze dne 4.
9. 2024. Dale byla doloZena souhlasna zavazna stanoviska odboru dopravy a pamatkové péce ze
dne 28. 11. 2024 a ze dne 13. 11. 2025, jejichZ podminky spravni organ zahrnul do vyrokové &asti
napadeného rozhodnuti. Podminka ze zdvazného stanoviska KHS Zlinského kraje se sidlem ve
Zliné pod ¢&.j. MUBPH 3762/2026 byla zahrnuta do podminek rozhodnuti. Krajsky ufad Zlinského
kraje vydal koordinované zavazné stanovisko bez podminek. Policie CR vydala z hlediska
bezpeCnosti na pozemnich komunikacich pouze vyjadfeni, ve kterém si nestanovila Zzadné
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podminky. Umisténi vyhovuje obecnym pozadavkium na vyuzivani Uzemi stanovenych vyhlaskou
€. 501/2006 Sb., a technickym pozadavkim na vystavbu stanovenych vyhlaskou ¢. 268/2009 Sb.,
a vyhlaskou €. 104/1997 Sb., i pfedpisum, které stanovi hygienické a protipozarni podminky.

Odbor stavebni a zivotniho prostfedi pfezkoumal predlozenou zadost, projednal ji s ucastniky
fizeni a dotCenymi organy a zjistil, Ze jejim uskuteCnénim nebo uzivanim nejsou ohrozeny zajmy
chranéné stavebnim zakonem, pFedpisy vydanymi k jeho provedeni a zvlastnimi pFedpisy.
Umisténi stavby je v souladu se schvalenou uzemné planovaci dokumentaci a vyhovuje obecnym
pozadavkim na vyuzivani tzemi. Ufad Uzemniho planovani pfezkoumal zamér podle § 96b odst.
3 stavebniho zakona, zda je pFipustny z hlediska souladu s politikou uzemniho rozvoje a uzemné
planovaci dokumentaci a z hlediska uplatfiovani cilii a Gkol( tzemniho planovani, &i nikoliv. Ufad
uzemniho planovani posoudil pfedlozeny zamér a dospél k zavéru, ze se nejedna o stavebni
zamér uvedeny v § 96b odst. 1 pismena a) az h) stavebniho zakona, a k zaméru je nutno vydat
zavazné stanovisko a urcit, zda je pfipustny z hlediska souladu s politikou Uzemniho rozvoje
Ceské republiky, Zasadami GUzemniho rozvoje Zlinského kraje, Uzemnim planem Bystfice pod
Hostynem v Uplném znéni a z hlediska uplatfiovani cili a ukolt Uzemniho planovani. Zamér neni v
rozporu s Politikou Gzemniho rozvoje Ceské republiky (zejména prioritami uzemniho planovani),
Zasadami uzemniho rozvoje Zlinského kraje ani s cili a ukoly uzemniho planovani. Zaroven byly
pozadavky plynouci z vy$e uvedeného zohledfovany i v ramci vydani Uzemniho planu Bystfice
pod Hostynem a jeho jednotlivych zmén. Ufad uzemniho planovani pfi posuzovani zaméru proto
vychazel primarné z uzemniho planu a zamér posoudil tak, Ze feSi rekonstrukci ulice 11/437 z
divodu Spatného technického stavu, individualni sjezdy k objektim soukromych vlastnikd,
zastavky hromadné dopravy, feSeni dopravy pro pésSi a dopravu v klidu aj. Zamér se nachazi v
plochach s rozdilnym zpGsobem vyuziti (dale jen ,plochy") dopravni infrastruktury DS, vefejnych
prostranstvi s pfevahou zpevnénych ploch PV a okrajové v plochach bydleni individualniho Bl a
obCanského vybaveni O. Ve v8ech zminénych plochach je zamér, co by dopravni infrastruktura
nebo souvisejici dopravni infrastruktura, dle UP pfipustny hlavnim nebo pfipustnym vyuzitim. K
upravenému zaméru bylo nezbytné vydat nové zavazné stanovisko ufadu Uuzemniho planovani,
coby dotéeného organu, jelikoz doSlo ke zméné podminek, za jakych bylo vydano pavodni
zavazné stanovisko v ramci koordinovaného zavazného stanoviska €. j. MUBPH 14439/2024.
Uprava spocivala zejména v fe$eni individuélniho napojeni silnice k soukromym pozemk(m,
umisténi zastavek hromadné dopravy, feSeni dopravy pro p€si a dopravy v klidu. Na zakladé vyse
uvedeného dospél ufad uzemniho planovani k zavéru, Ze posuzovany zameér je pfipustny. Zamér
je posuzovan dle Uzemniho planu Bystfice pod Hostynem, ktery byl vydan Zastupitelstvem mésta
Bystfice pod Hostynem s nabytim ucinnosti dne 10. 12. 2015, jeho zménou €. 1, ktera nabyla
ucinnosti dne 20. 10. 2020, zménou €. 1A, ktera nabyla ucinnosti 14. 7. 2021 a zménou €. 2, ktera
nabyla ucinnosti 7. 3. 2023. Projektova dokumentace stavby splfiuje obecné pozadavky na
vystavbu. Odbor stavebni a Zivotniho prostfedi v prabé&hu Fizeni neshledal divody, které by branily
povoleni zaméru. Podle § 94p odst. 5 stavebniho zakona spole€né povoleni plati 2 roky ode dne
nabyti pravni moci. Spole¢né povoleni pozbyva platnosti, jestlize stavba nebyla zahajena v dobé
jeho platnosti. Spole¢né povoleni pozbyva platnosti téZ dnem, kdy stavebni Ufad obdrzi oznameni
stavebnika o tom, Ze od provedeni svého stavebniho zaméru upousti; to neplati, jestlize stavba jiz
byla zahajena. Dobu platnosti spoleéného povoleni muize stavebni Gfad prodlouzit na
odlvodnénou zadost stavebnika podanou pfed jejim uplynutim. Podanim Zzadosti se stavi béh
lhaty platnosti spoleéného povoleni. Odbor stavebni a Zivotniho prostfedi rozhodl na zakladé vyse
uvedenych skuteCnosti tak, jak je uvedeno ve vyroku napadeného rozhodnuti. Stanoviska
dotéenych organu a spravcul technické infrastruktury byla zkoordinovana a zahrnuta do podminek
tohoto rozhodnuti.
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1)

2)

3)

Kraj

Namitky uplatnéné v fizeni:

LIDL Ceskéa republika s.r.o. Namitka zaslana zfejmé omylem, nebot se netyka vyse uvedené
stavby, pozemkl a katastralniho tzemi (st. dpravy rodinného domu v Prostéjové - zaloZeno ve
spisu pod ¢. 16)

Spravni organ k tomuto uvedl, Ze namitka se netykala vySe uvedené stavby, proto ji stavebni ufad
neposuzoval a ani o ni nerozhodoval

LIDL Ceské republika s.r.o. - cit. ,Silnice 11/437 v tuseku odbodeni z ulice Lipnickd z pozemku
parc. ¢. 2802 na pozemek parc. ¢. 189/3 vSe vk.u. Bystfice pod Hostynem slouZi jako jedina
pfistupové trasa zasobovani prodejny Lidl na adrese HoleSovska 31, Bystfice pod Hostynem
(jedna se o pristupovou trasu pfes areal spolecnosti KOVONAX). Rekonstrukci u. Lipnicka
vnimame vzhledem ke stavu komunikace jako pozitivni jev, zaroveri ale poZzadujeme v maximalini
mozZné mire eliminovat omezeni zasobovani nasi prodejny, tzn. UmozZnéni prajezdu pro
zasobovani i v dobé rekonstrukce, at uZ navrZzenym harmonogramem postupu praci nebo
dopravnim znadenim. Zédame aby nés zhotovitel stavebnich praci s dostateénym predstihem
informoval na e-mail: run_olomouc@lidl.cz o terminech, kdy bude provadéno jak frézovani
povrchu, tak pokladka nové Zivice, v daném cca 50 m useku od kfizovatky s ulici SusSilova po vjezd
do arealu KOVONAX.

Spravni organ k vySe uvedenému uvedl, Ze namitku na umoznéni zasobovani prodejny Lidl, ul.
Holedovska ¢p. 31 v Bystfici pod Hostynem posoudil stavebni dfad jako opravnénou, jelikoz
pristup pres pozemek parcelni Cislo 198/3 v katastralnim Uzemi Bystfice pod Hostynem je jedina
pristupova trasa pro zasobovani prodejny. Stavebni ufad namitce vyhovél a v podmince €. 10
napadeného rozhodnuti stanovil povinnost pro investora stavby v soucinnosti se zhotovitelem
stavby zajistit prijezdnost zasobovani prodejny Lidl Ceska republika s.r.o. b&hem provadéni
stavby. Zhotovitel stavby bude v dostateéném predstihu informovat na email: run_olomouc@lidl.cz
o terminech, kdy bude omezen pfijezd pro zasobovani prodejny z divodu provadéni stavebnich
praci tak, aby bylo zasobovani prodejny omezeno v co nejmensi mozné mife.

Némitky odvolatele Edmunda Sramka, vlastnika sousedniho pozemku st. 61/1 v katastralnim
uzemi Bystfice pod Hostynem - cit. ,Namitka proti diskriminacnimu a nerovnému technickému
feSeni (vazba na vykres C.4). Z pfedloZené projektové dokumentace, konkrétné z vykresu C.4
Koordinaéni situace, je patrné, Ze pred sousednimi pozemky st. 61/3 a 224/1 jsou v ramci objektu
SO 102.1 navrzeny odstavné plochy se zpevnénym povrchem ze zamkové dlazby. Naproti tomu
pfed mym pozemkem st. 61/1 toto zpevnéni v dokumentaci zcela absentuje a je nahrazeno pouze
plochou za obrubou bez moZznosti odstavovani vozidel. Toto FeSeni povaZzuji za neoduvodnény
zasah do svych prava projev svévole stavebnika Ci projektanta, ktery bez legitimnich ddvodd
vytvofil v uliénim prostoru technickou zcela nelogickou a neodivodnénou diskontinuitu v
neprospéch mé nemovitosti. Toto feSeni mé zcela znemozZni dosavadni nékolik desitek let trvajici
vyuzivani tohoto prostoru prfed mym domem. Namitka k objektu SO 102.1 a SO 102.2 - vytvoreni
bariéry. V objektu SO 102.1 (obruby a plochy za obrubou) projektant navrhl pfed mym pozemkem
zvy8enou obrubu, ktera ve spojeni s absenci zpevnéné plochy (namisto které je pravdépodobné
uvazovano zatravnénim) vytvari faktickou bariéru. Toto feSeni mi zcela znemozZni souéasnou
obsluznost pozemku a radné napojeni v ramci objektu SO 102.2 (Gprava pfipojeni MK), coz pfimo
znehodnocuje muj majetek. 3 cit PoZadavek na Upravu projektu. Zadém, aby stavebni Urad v
rémci vyporadani namitek ulozil stavebnikim (RSZK a mésto Bystfice pod Hostynem) povinnost
sjednotit technické feSeni v celé délce dotéeného useku ulice Lipnicka a upravit dokumentaci tak,
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aby: V ramci SO 102.1 byla pfed mym pozemkem st. 61/1 doplnéna odstavna a manipulacni
plocha ze zamkové dlazby, shodné jako u parcel st. 61/3 a 224/1. V ramci SO 102.2 byl osazen
najezdovy obrubnik pro zajisténi bezbariérového vjezdu. Timto odstranil zcela zamérné cilené
diskriminaéni znehodnoceni mé nemovitosti a snizeni kvality prostfedi. Existence projektového
podkladu: Technické feseni této dpravy (konkrétni vysek projektové dokumentace s vyznacenim
manipulacni plochy) jiz existuje a je nedilnou soucésti uzaviené dohody mezi mnou a méstem.
Stavebnik tedy disponuje hotovym podkladem, ktery Ize obratem doloZit do spisu jako zménovy list
(aktualizaci) projektové dokumentace, Pravni narok: Svou namitku opiram o § 114 odst. 1
stavebniho zakona a § 1012 a § 1013 obCanského zakoniku. NavrZzené zatravnéni funkéni
manipulacni plochy je nepfipustnym zasahem do mych vlastnickych prav a znemoZriuje fadnou
obsluhu nemovitosti. Metodicka konzultace: Postup zaclenéni této zmény primo do béZiciho Fizeni
byl zkonzultovan s Odborem dopravy Krajského uradu Zlinského kraje (Ing. Zuzana Zetkova / Ing.
Tomas$ Nedbal). Bylo potvrzeno, Ze doloZzeni opravného vykresu stavebnikem je v této fazi
standardnim a nejcists§im reSenim, které neohroZuje financovani akce. Odmitnuti odkladu:
Nesouhlasim s navrhem, aby byla tato uprava reSena aZ dodateéné jako ,zména stavby pred
dokonéenim". Takovy postup mi neposkytuje pravni jistotu a je v rozporu se zasadou procesni
ekonomie.

Spravni organ k témto namitkam uvedl, ze dle predlozené projektové dokumentace stavby neni
pfed pozemkem st. 61/1 navrZzena odstavna plocha, jak uvadi namitajici, ale tato odstavna plocha
neni navrzena ani v jinych mistech ul. Lipnicka, napfiklad pfed pozemkem parcelni islo st. 454, st.
1365/1 st. 1228/1, st. 829, st. 769/1, 319/4, 391/7 atd., jak je zfejmé ze situacniho vykresu stavby
C.4, na ktery se namitajici odvolava. Nejde tedy ocividné o diskriminacni a nerovné technické
feSeni vuci vlastnikovi pozemku st. 61/1. V uliéni prostoru ul. Lipnicka jsou navrzeny zpevnéné
plochy pro odstaveni vozidel nahodile, v nékterych Castech jde o delSi useky, v nékterych castech
pro jedno az dvé auta a v nékterych ¢astech zcela chybi. Investor této &asti stavby (SO. 102.1) ma
zajem zrekonstruovat v soucasnosti jiz nevyhovujici a znacné poskozeny stav pochlznych
komunikaci, autobusové zastavky, a hlavné dopInéni novych chodniki podél pravé strany
komunikace pro vétsi bezpecnost vefejnosti a vybudovani odstavnych ploch pro odstaveni vozidel.
V souCasné dobé je stav zcela nevyhovujici a osobni auta jsou odstavena podél komunikace na
zelenych plochych zcela chaoticky. Stavebni ufad pouze posuzuje pfedlozeny navrh z hlediska
souladu se stavebnim zakonem a jeho provadécimi pfedpisy, nemlize ho svévolné ménit a
upravovat umisténi stavby od hranic pozemkd, dle pozadavku namitajiciho. Vymezeni pfedmétu
fizeni je v dispozici stavebnikal/investora a spravnim organim nezbyva nez respektovat obsah
podané Zadosti o spoleéné povoleni. Vzhledem k absenci odstavnych zpevnénych ploch pro
odstaveni vozidel v raznych &astech ulice Lipnicka, konstatuje stavebni Ufad, ze se nejedna o
diskriminacni jednani vici vlastniku pozemku parcelni Cislo st. 61/1. Stavebni Ufad se dale zabyval
namitkou znemoznéni uzivani prostoru pfed stavbou na pozemku parcelni Cislo st. 61/1. V namitce
neni konkrétné uvedeno, jakym zpusobem by méla zamysSlena stavba znemoznit uzivani pozemku
namitajiciho ucastnika Fizeni. Stavebni Ufad z obsahu projektové dokumentace zjistil, Ze na
pozemku st. 61/1 stavba nebude vibec provadéna, jedna se tedy o sousedni pozemek. Stavebni
urad konstatuje, Zze béhem vystavby pravdépodobné dojde k ¢asové omezenému ztizenému
uzivani pozemku, ale urcité ne k uplnému znemoznéni uzivani pozemku namitajicino. Pozemek
zUstane pfistupny z verejné pfistupnych komunikaci jak bé&éhem vystavby, tak po ukon&eni
stavebnich praci. Stavebni ufad se zabyval namitkou na vytvofeni bariéry, znemoznéni obsluznosti
pozemku, fadné napojeni nemovitosti a znehodnoceni majetku. Z projektové dokumentace stavby
vyplyva, ze mezi silnici €. [1/437 a pozemkem parcelni Cislo st. 61/1 bude osazena obruba BO
100/15/25 s vyskou naslapu 10 cm. Cast pozemku parcelni &islo 2802 (krajska komunikace) v
misté sousedicim s pozemkem parcelni Cislo st. 61/1 bude zatravnéna a na €asti tohoto pozemku
vybudovana pfistupova plocha v Sifce 1 m k nemovitosti €p. 213. Pfistup k nemovitosti je tedy
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zajistén z vefejné pfistupné komunikace. Co se tyka pfijezdu k nemovitosti ¢p. 213, ten je mozny i
pres pozemek parcelni Cislo 393/4 (ostatni plocha’/komunikace), ktery je ve vlastnictvi namitajiciho,
kdy ve dvorni ¢asti RD €p. 213 je stavajici garaz, do které je pfijezd pfes pozemky parcelni Cislo
394/2 a 394/4 (oba ve vlastnictvi namitajiciho). Z nahlizeni do KN, konkrétné do ortofotomapy je
zfejmé, Ze se vyS3e uvedeny pfijezd pouziva, nebot jsou pfes pozemek 394/2 zietelné vidét
vyjezdéné koleje. Navic namitajici mize po zhotoveni navrhované stavby pfipadné odstavit
vozidlo i na vefejné pristupnych zpevnénych plochach na pozemku 2811/3 (pfed pozemkem 224/1,
224/3 a 224/2), které sousedi s pozemkem st. 61/1 a jsou v dochazkové vzdalenosti. Stavebni
Ufad konstatuje, Ze je zajidtén jak pristup, tak pfijezd k nemovitosti na pozemku parcelni €islo st.
61/1 (RD ¢&p. 213) a nemuze tudiz dojit k znehodnoceni majetku. PoZzadavek na Upravu projektu. K
této namitce uvadi stavebni ufad, jak jiz konstatoval vySe, ze pouze posuzuje pfedlozeny navrh z
hlediska souladu se stavebnim zakonem a jeho provadécimi pfedpisy, nemize ho svévolné ménit
a upravovat, ¢i nafizovat investorovi, aby zménil, ¢i upravil projektovou dokumentaci stavby, pokud
je v souladu s pravnimi pfedpisy jen proto, Ze si to pfeje néktery z ucastniku fizeni. Projektova
dokumentace stavby je v souladu s pozadavky vyhlasky €. 499/2006 Sb. Stavebni ufad nema
zadny opravnény duvod pozadovat po investorovi prepracovani projektové dokumentace dle
pozadavku namitajiciho. Doplnéni k namitce ucastnika fizeni ze dne 6. 1. 2026. K tomuto dopInéni
stavebni Ufad konstatuje, ze doplnéni namitky bylo podano dne 29. 1. 2026, tedy po terminu, ktery
uplynul dne 20. 1. 2026. Edmundu Sramkovi bylo jako vlastniku sousedniho pozemku dorugovano
vefejnou vyhlaskou v souladu s ustanovenim § 94m odst. 2 zakona 183/2006 Sb., doruCoval
spravni organ ucastnikim Fizeni podle § 94k pismeno e) stavebniho zakona oznameni o zahajeni
fizeni postupem podle § 144 zakona &€. 500/2004 Sb. Dle dokladu o vyvéSeni na ufedni desce
mésta Bystfice pod Hostynem, bylo oznameni o zahajeni spole¢ného fizeni vyvédeno dne 19. 12.
2025 (doruceno 05.01.2026). Patnactidenni zakonna lhdta na podani namitek uplynula dne 20. 1.
2026. Ugastnici Fizeni byly v oznameni o zahajeni spole&ného Fizeni Fadné poudeni o koncentradni
zasadé (dotCené organy a ucastnici fizeni mohou zavazna stanoviska, namitky a pfipominky,
popfipadé dukazy, uplatnit nejpozdéji do 15 dnu od doru€eni tohoto oznameni, jinak k nim nebude
pfihlédnuto). Nicméné soucasti doplnénych namitek je i smlouva o vybudovani odstavné i
manipulaéni plochy uzaviena mezi investorem méstem Bystfice pod Hostynem a ucastnikem
fizeni panem Edmundem Sramkem, kde se investor zavazuje k zpracovani projektové
dokumentace pro povoleni zmény stavby pfed jejim dokon&enim, jejiz soucasti ma byt vybudovani
odstavné a manipulacni plochy pfed rodinnym domem ¢p. 213, misto zeleného pasu a
naslednému podani zadosti o povoleni této zmény v navazujicim stavebnim fizeni. Investor se
timto zavazuje k provedeni zmény v souladu s poZadavky namitajiciho, €imz vyhovuje jeho
namitkam. Stavebni Ufad konstatoval, Ze v fizeni nebyly uplatnény namitky ob&anskopravni, které
pfesahuji rozhodovaci pravomoc stavebniho Gfadu, tzn. namitky vyplyvajici ze zpochybnéni
vlastnického prava ke stavbé nebo ke stavebnimu pozemku, které by vyzadovaly odkazani
namitajicich ucastnikd na soud.

Toto rozhodnuti bylo doru¢eno vSem ucastnikiim Fizeni, jejichZ okruh stanovil spravni organ. Proti
shora citovanému rozhodnuti podal odvolatel prostrednictvim dne 19. 3. 2026 odvolani, které
doplnil poprvé dne 30. 4. 2026 a nasledné 11. 5. 2026. Namitl v ném, Ze (doslovna citace):

l. Napadené rozhodnuti

Jako ucastnik fizeni podavam timto odvolani proti vyrokové casti I. a Il. spole¢ného povoleni
Méstského urfadu Bystfice pod Hostynem ze dne 27.1. 2026, které mi bylo doruc¢eno vefejnou
vyhlaskou.

1. Oddvodnéni odvolani
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1. Rozpor se skuteCnym stavem a necinnost stavebnika Stavebni Grad v odlvodnéni uvadi, ze
nema duvod k upravé projektu. To je v pfimém rozporu s existujici dohodou a mym podpisem na
Zménovém listu z 22.10. 2025. Stavebnik mél vice nez 5 mésicli na to, aby projekt uved! do
souladu s realitou. Argumentace vedeni mésta, Zze ,nemélo dostatek ¢asu na upravu" a ,nestihne
vysoutézZit zhotovitele”, je pravné irelevantni. Administrativni terminy stavebnika nemohou byt
nadrfazeny zédkonnym pravum ucastnika fizeni. Postupem Gradu doslo k poruSeni § 3 zakona ¢.
500/2004 Sb., spravni rad (zasada materialni pravdy).

2. Potvrzeni opravnénosti mych namitek stavebnikem Dle sdéleni starosty mésta podal zastupce
stavebnika (firma Via Design) dne 12. 3. 2026 zadost o zménu stavby prfed dokoncenim, ktera
méni uspofadam pred mym domem v souladu s na$i dohodou. Tim sam stavebnik (mésto)
oficialné uznal, Ze napadené rozhodnuti vychazi z chybnych a neaktualnich podkladi. Upozorriuji
v8ak, Ze tato dohoda o podani Zadosti nezarucuje jeji skutec¢nou realizaci, a proto trvam na
zruSeni pavodniho, vécné nespravného rozhodnuti. Vydani rozhodnuti na zékladé neaktualnich
podkladu je v rozporu s § 2 odst. 1 a 4 spravniho radu.

3. Technicka nezpusobilost nahradniho napojeni pfes pozemek parc. ¢. 376/2 Argumentace
Uradu, Ze nemovitost ¢. p. 213 ma zajistén pfijezd pfes pozemky parc. ¢. 393/4 a 394/2, je
technicky zcela nespravna. Tyto pozemky jsou napojeny vyhradné pfes pozemek parc. ¢. 376/2,
ktery je pro obsluhu RD naprosto nezpusobily:

. Parametry trasy: Usek v délce cca 250 metrii je nezpevnény, tvofeny hlubokym bahnem a
uzky pouhé 3 metry, lemovany nélety.

. Bezpecnostni rizika: Chybi plocha pro otoéeni, coZ vyZaduje 250 m couvani v baZiné, coz
odporuje bezpecnostnim normam.

. NemoZnost obsluhy: Touto trasou neprojede technika IZS ani nakladni automobil pro dovoz
materialu ¢i paliva. V zimé je dum touto cestou zcela odfiznut. Schvalené rfeSeni je v rozporu s

obecnymi poZadavky na vyuZivani uzemi dle vyhlasky ¢. 501/2006 Sb. a § 169 stavebniho
zakona.

4. Znemoznéni prijezdu a likvidace stavajiciho stavu Jiz 30 let vyuZivam pfimo pfed domem na
ulici Lipnicka svépomoci vybudovanou odstavnou a parkovaci plochu. Napadeny projekt ji chce
nahradit zelenym pasem a zvySenym obrubnikem, ¢imz mi znemozni fakticky pfijezd k domu z
ulice Lipnicka. Pfichazim tak o moznost parkovani i o nezbytnou manipulacni plochu pro stavebni
udrzbu domu (pfistaveni kontejneru apod.). Tento zasah je v rozporu s ochranou vlastnickych prav
a zasadou pfimérenosti dle § 2 odst. 3 spravniho radu.

5. Diskriminace ucastnika fizeni Oba bezprostiedni sousedé (vlevo i vpravo) maji v projektu
vjezdy a odstavné plochy z ulice Lipnicka zachovany a modernizovany. Mné je toto pravo
odebirano, pfestoZze podminky v misté jsou totoZzné. Tento nerovny pristup je v pfimém rozporu s
principem rovnosti tcastnikd fizeni dle § 7 odst. 1 spravniho fadu.

1. Navrh

Navrhuji, aby odvolaci organ rozhodnuti zrusil a véc vratil k novému projednani v souladu se
Zménovym listem z 22. 10. 2025 a aktualné podanou Zadosti o zménu.*

Doplnéni odvolani ze dne 30. 4. 2026

Krajsky ufad Zlinského kraje m tfida Tomase Bati 21 m 761 90 Zlin
+420 577 043 535 m jakub.drapal@zlinskykraj.cz



Vazeny pane Drapale,

v navaznosti na nas telefonicky rozhovor ze dne 29. 4. 2026 doplriuji své odvolani proti
spole¢nému

povoleni pro stavbu ,Rekonstrukce ulice Lipnicka“ (€. j. MUBPH 3762/2026) o toto upfesnéni:

Pdvod navrhu na vybudovani plochy: Chci uvést na pravou miru informace o financovani a vzniku
zaméru. S navrhem na vydlazdéni odstavné a manipulacni plochy pfed mym domem prislo samo
mésto Bystrice pod Hostynem (stavebnik), coz bylo stvrzeno spole¢né podepsanym Zménovym
listem ze dne 22. 10. 2025. Tvrzeni, Ze nyni mésto do této investice nutim, je tedy nepravdivé;
pouze zadam dodrzeni technického feSeni, které samo mésto iniciovalo.

Technicka podstata namitky: Jadrem meého odvolani je nesouhlas s navrzenym technickym
fe§enim na pozemku mésta v misté mého stavajiciho najezdu. Napadeny projekt zde pocita s
vysokym obrubnikem a pasem zelené. Toto feSeni vytvéari fyzickou bariéru, ktera mi zcela
znemozni legélni dopravni obsluhu mého rodinného domu z ulice Lipnicka.

PoZadované reSeni: PoZaduji, aby v ramci rekonstrukce komunikace byl v misté mého najezdu
(pfed €. p. 213) osazen sniZeny najezdovy obrubnik namisto vysokého a v tomto useku byl
vynechan pas zelené. Toto feSeni je pro stavebnika nakladové neutralni, ale zcela zasadni pro
zachovani mych prav viastnika sousedni nemovitosti.

Princip rovnosti a diskriminace: Upozorriuji, Ze sousednim nemovitostem v ramci téZe stavby byly
sjezdy a najezdy zachovany ¢i modernizovany a v projektové dokumentaci jim je vytvorena
odstavna a parkovaci plocha. Mné je toto pravo odebirano a vjezd fakticky likvidovan, pfestoZe
Jjsou podminky v misté totoZzné. Trvam na odstranéni této diskriminace.

Umysiné poskozeni a nevhodnost ,zmény stavby pfed dokondenim*® PovaZuji souéasny stav za
prfimy zameér stavebnika mé poskodit. Stavebnik mél projektovou dokumentaci k dispozici jiz v
fijnu loriského roku. lhned po zjisténi rozporl jsem odeslal starostovi mésta prostfednictvim
datové schranky oficialni zadost o prekresleni projektu v souladu s dohodou. Stavebnik tedy o
nedostatcich veédél s velkym predstihem, prfesto napravu védomé neproved!|. Odkazovani na
budouci fizeni o ,zméné stavby pfed dokonéenim* povazZuji za procesni uskok, ktery nema za cil
véc napravit, ale pouze mé zbavit moznosti branit se v ramci fadného schvalovaciho procesu.
Vydani povoleni na zakladé védomé chybnych a diskriminacnich podkladd je v rozporu se
zakladnimi zasadami spravniho fadu. Prosim o zaloZeni tohoto vyjadreni do spisu KUSP
40841/2026 a o jeho zohlednéni pfi rozhodovani.“

DopInéni odvolani ze dne 11. 5. 2026

Véc: Doplnéni odvolani a upfesnéni odvolacich namitek

Vazeny pane magistre,

v navaznosti na naSe pfedchozi jednani doplriuji své odvolani proti rozhodnuti o stavbé
~Rekonstrukce ulice Lipnicka v Bystfici pod Hostynem*., Reaguji tim na Vase tvrzeni, Ze na tpravu
projektu (snizenou obrubu) ,neni narok®, a na nepravdivé informace, které Vam byly poskytnuty
vedenim mésta Bystfice pod Hostynem ohledné udajné kolize s ,,mistem pro pfechazeni®.

I. Pravni narok a ochrana vlastnictvi
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Trvam na tom, Ze vybudovani 15 cm vysoké bariéry v misté najezdu na muj pozemek je zasahem
do vlastnického prava (¢l. 11 Listiny zakladnich prav a svobod) a poruSenim zasady legitimniho
oCekavani (§ 2 odst. 4 spravniho fadu). Jelikoz projekt u ostatnich nemovitosti v ramci stejné
stavby najezdy obsahuje, je jejich svévolné zamitnuti u mého pozemku nepfipustné, zejména za
situace, kdy stavebnik s timto feSenim smluvné souhlasi.

1. Nulova opodstatnénost argumentu ,,mista pro pfechazeni®

Tvrzeni mésta, Ze odstavnou plochu nebylo mozné do projektu zahrnout kvili kolizi s mistem pro
pfechazeni, postrada jakoukoli odbornou i pravni logiku a je v pfimém rozporu se skute¢nym
stavem:

1.

Absurdita planovani ,prechodu do prazdna“: Prikladam Rozhodnuti Méstsky ufad Bystfice pod
Hostynem, ¢. j.: MUBPH 798/2026 ze dne 08.01.2026, které potvrzuje, Ze na mém pozemku (parc.
¢. 393/4) neexistuje vefejné pristupna ucelova komunikace. JelikoZ mésto o procesu uzavreni této
cesty védélo jiz od zalatku roku 2025, je technickym nesmyslem, aby projektant do dokumentace
vibec vnasel misto pro pfechazeni, které sméfuje na soukromy, pro verejnost uzavieny pozemek.

2.

Pochybeni v zadani projektu: Argumentovat bezpecénosti chodct v misté, kde byl verejny prichod
uredné zrusen pro nepotfebnost (viz oduvodnéni pfilozeného rozhodnuti), je ze strany stavebnika
neudrzZitelné. Mésto nemize omlouvat absenci mého najezdu odkazem na chybné naprojektovany
prvek, ktery v daném misté nema Zadné opodstatnéni a o jehoz zbyteénosti mésto védélo dfive,
nez byla dokumentace dokoncena.

Ill. Potvrzeni naroku uzavienou smlouvou

Existenci mého naroku a technickou proveditelnost potvrdilo samo mésto Bystfice pod Hostynem
podpisem Smlouvy o vybudovani odstavné a manipulacni plochy ze dne 14. 01. 2026 (schvaleno
usnesenim RM 24/1/2026). Je nepfipustné, aby odvolaci organ potvrzoval projekt, o kterém sam
stavebnik smluvné uznal, Ze neodpovida dohodnutému a potfebnému stavu.

IV. Procesni reSeni a povinnost uradu

Odmitam tvrzeni, Ze v této fazi neexistuje legalni cesta pro napravu. Spravni fad jasné definuje
nastroje jako autoremedura (§ 87 spravniho radu) nebo zména rozhodnuti odvolacim organem (§
90 odst. 1 pism. c¢) spravniho radu).

Potvrzeni projektu, ktery fakticky vytvafi bezdivodnou bariéru vlastnikovi nemovitosti, by bylo v
rozporu se zakonem. Zadam proto, aby byl projekt uveden do souladu se skutecnym stavem a
uzavrenou smlouvou pfimo v ramci tohoto odvolaciho fizeni.” (konec doslovné citace).

K vysSe uvedenému podanému odvolani se vyjadfil spravni organ ve svém stanovisku pfi predani
spisového materialu podle § 88 odst. 1 spravniho fadu odvolacimu organu, ve kterém potvrdil, ze
ucastnik fizeni podal odvolani podanim pfes DS dne 19. 3. 2026. Napadené rozhodnuti bylo
uCastnikovi Fizeni doru¢eno jeho IDds: vqgbu36 dne 4. 3. 2026 (vefejnou vyhlaskou), v tomto
pfipadé se jedna o odvolani fadné. Odvolani Edmunda Sramka bylo podano v zakonem stanovené
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Ihaté. M&U Bystfice pod Hostynem, Odbor stavebni a Zivotniho prostfedi svym pfipisem ze dne
24. 3. 2026 vyrozumél vSechny u€astniky fizeni o podaném odvolani a stanovil jim IhGtu do 5 dnl
ode dne obdrzeni cit. pisemnosti, ve které se mohli k pfedmétnému odvolani vyjadfit, popf.
navrhnout néjaké dikazy. Tato Ih(ta uplynula dne 14. 4. 2026. Spravni organ zkonstatoval, ze jak
namitky, tak odvolani, a€ jsou mirné jinak formulovany, jsou ve své podstaté stejné a tykaji se
hlavné nevybudovani odstavné plochy pfed rodinnym domem ¢&p. 213, znemoZnéni napojeni a
obsluznosti pozemku tak, jak byl doposud odvolatel zvykly, poZzadavek na upravu PD stavby tak,
aby bylo vyhovéno jeho pozadavku apod. Méstsky ufad Bystfice pod Hostynem, Odbor stavebni a
Zivotniho prostfedi k vySe fadu k vySe uvedenému uvedl, Zze skutenosti tykajici se pfedmétné
stavby jsou uvedeny v oduvodnéni podanych namitek v rozhodnuti o spole€ném povoleni. Dale
odbor stavebni a zivotniho prostiedi uved|, ze namitky ucastnika fizeni byly v povoleni zamitnuty v
souladu s pfislusnymi ustanovenimi stavebniho zakona €. 183/2006 Sb. Spravni organ, ktery
napadené rozhodnuti vydal, mize dle ustanoveni § 87 spravniho fadu o odvolani sam rozhodnout
- muze je zruSit nebo zménit, pokud tim pIné vyhovi odvolani a jestlize tim nemuize byt zpusobena
Ujma zadnému z ucastnikdl, ledaze s tim vSichni, kterych se to tyka, vyslovili souhlas. Proti tomuto
rozhodnuti Ize podat odvolani. Vzhledem k tomu, Ze odbor stavebni a zivotniho prostfedi nemohl
odvolani v plném rozsahu vyhovét (nebyl naplnén citovany paragraf spravniho fadu), postoupil
odvolani spolu se spisovym materialem k rozhodnuti. Na zakladé skutecnosti zjisténych v fizeni a
dalSich podkladli rozhodnuti, navrhl odbor Uzemniho planovani a stavebniho fadu, aby odvolaci
organ odvolani proti napadenému rozhodnuti zamitl.

K vySe uvedenému podanému odvolani se také vyjadfilo mésto Bystfice pod Hostynem dne 1. 4.
2026, které zaslalo toto vyjadreni (doslovna citace):

1.Z4dost o spoleéné stavebni povoleni podali Zadatelé, mésto Bystfice pod Hostynem a
Reditelstvi silnic Zlinského kraje, dne 27.06.2024. Pivodné bylo ve stavebni dokumentaci pfed
pozemkem parc. ¢. st. pl. 61/1 k. u. Bystfice pod Hostynem ve viastnictvi odvolatele navrzeno
misto pro pfechazeni z divodu napojeni na ulicku (prichod) na pozemku parc. ¢. 393/4 kolem
odvolatelova domu z ulice Lipnicka na ulici Novoveskou. Z tohoto divodu pred odvolatelovym
domem adrese Lipnicka 213, Bystfice pod Hostynem nebylo navrhovano misto pro parkovani ani
jina odstavna plocha. Pozemek parc. ¢. 393/4, na kterém je ulicka umisténa, je ve viastnictvi
odvolatele, mésto jej mélo od odvolatele v najmu. ProtoZe odvolatel Zadateli vypovédél najemni
smlouvu s tim, Ze ma v umyslu uzavfit priichod kolem svého domu z ulice Lipnicka na ulici
Novoveskou, misto pro prechazeni ztratilo smysl, z dokumentace bylo vyjmuto a na ¢asti pozemku
parc. €. 2802 ve viastnictvi Zadatele pred odvolatelovym domem na adrese Lipnicka 213, Bystfice
pod Hostynem, byl z diivodu nesoucinnosti odvolatele, a i z Casovych divodu navrzen pas zelené.

2. Nasledné, tedy uz v pribéhu zahajeného spravniho Ffizeni, se odvolatel zacal domahat zfizeni
odstavné a manipulacni plochy pred pozemkem parc. ¢. st. pl. 61/1 k. 4. Bystfice pod Hostynem.
Zéroveri poZadoval uzavieni pisemné dohody, které by provedeni zmény zahrnovala. Zadatel ve
snaze vyhnout se odvolatelovym namitkam a odvolanim, které by vyvolaly prodlouZeni fizeni,
rozhodl odvolateli vyhovét a nabidl feSeni v podobé zmény stavby pfed dokoncenim. Na své
néklady nechal vypracovat zménu dokumentace, ktera odstavnou a manipulacni plochu
zahrnovala. Zadatel vytvoril ndvrh dohody, jejiz pfilohou mél byt ,Souhlas s navrhovanym
stavebnim zamérem dle §184a stavebniho zakona ¢&. 183/2006 Sb., v platném znéni". Dohodu v
navrhovaném znéni odvolatel odmitl podepsat, dne 22.10.2025 vSak podepsal ,Souhlas s

navrhovanym stavebnim zamérem dle § 184a stavebniho zakona ¢. 183/2006 Sb., v platném
znéni”.

3.Smlouva o vybudovani odstavné a manipulacni plochy, jejimz predmétem je zavazek mésta
proveést v ramci realizace stavby "Rekonstrukce ulice Lipnicka v Bystfici pod Hostynem" zménu
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stavby pred dokoncCenim, spocivajici v nahrazeni pasu verejné zelené na pozemku par. ¢. st. pl.
61/1 v k.u. Bystrice pod Hostynem manipulaéni a odstavnou plochou (dale jen ,Smlouva”) byla
méstem a odvolatelem podepsana dne 19.01.2026. Obsahové bylo zcela vyhovéno pozZadavkim
odvolatele a smlouva fakticky obsahuje pouze zavazek Zadatele, neobsahuje Zadny zavazek
odvolatele, protoZe ten odmitl jakykoliv zavazek pfijmout. | pfesto podal do Fizeni namitky, které v
zasadé opakuje i v podaném odvolani.

4.Jednéani s odvolatelem bylo od pocatku vedeno s tim, Ze jeho poZadavek na vybudovani
odstavné a manipulacni plochy bude realizovan formou zmény stavby pred dokoncéenim, jinymi
slovy nebude znovu zasahovano do fizeni o jiz podaném navrhu, protoZe tim by se proces
schvaleni zaméru opét prodlouZil. Ostatné tato skutecénost vyplyva i ze samotné Smlouvy, kterou
odvolatel podepsal a jejiz prilohou je ,Souhlas s navrhovanym stavebnim zamérem dle §184a

stavebniho zakona ¢. 183/2006 Sb., v platném znéni". Podpisem Smlouvy odvolatel zpisob
realizace jeho poZadavkl akceptoval.

5.Pres vyse uvedené odvolatel zcela nelogicky namita neaktualnost podkladd, podle nichz spravni
organ rozhodoval a neuplné zjiSténi podkladd. Odvolatel svym svévolnym postupem pfi
nerespektovani jim akceptované Smlouvy brani realizaci poZadavku na vybudovani plochy, kterou
sam poZaduje, pficemz s tvrzenimi uvadénymi v odvolani se spravni organ vyporadal uz v ramci
odvolatelem podanych namitek. NapF. upozornil odvolatele na to, Ze spravni organ posuzuje
Zadatelem predloZeny navrh z hlediska souladu se zakonem a neni opravnén nafizovat Zadateli
pfepracovani dokumentace jen proto, Ze si to preje néktery z ucastnikut Fizeni.

6.Pokud se tyka tvrzeni .technické nezpisobilosti nahradniho napojeni pozemku" nebo
,Zhemoznéni prijezdu a likvidace stavajiciho stavu”, s témito namitkami se spravni organ
vyporadal jiz ve svém rozhodnuti. Uvedené plati i o tvrzené tdajné diskriminaci uéastnika Ffizeni.
Lze dokonce uvést, Ze spise se ze strany odvolatele jedna o jednani vykazujici znaky Sikany.
Odstavné plochy nebyly navrzeny pred kazdym domem na rekonstruované ulici a vyvoj realizace
plochy pred domem odvolatele byl popsan vySe. Odvolatel nerespektuje Zzadné dohodnuté postupy
a pouze stupriuje své pozadavky vuci Zadateli (méstu) a investorovi (napr. navrh jeho dodatku ke
Smlouvé).

7.Zadatel z vy$e uvedenych divod( navrhuje odvolani odvolatele v celém rozsahu zamitnout a
rozhodnuti ozna¢ené shora v obou jeho vyrocich potvrdit

Posouzeni véci odvolacim organem véetné vyporadani namitek odvolatele

Predtim neZ se bude odvolaci organ zabyvat vlastnim meritem véci, povazuje za nutné uveést, Ze
dne 1. 1. 2024 nabyl ucinnosti zakon €. 283/2021 Sb., stavebni zakon, ve znéni pozdéjSich
pfedpisu (dale také ,novy stavebni zakon®), ktery ke stejnému datu zrusil zakon ¢. 183/2006 Sb., o
uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjSich predpist. Odvolaci organ se proto
musel nejdfive vypofadat s otdzkou pouzitelnosti pravnich predpisti pro dané spravni fizeni. K
tomu je nutno uvést, Ze puvodné mél novy stavebni zakon a spolu s nim i zménovy zakon (zakon
€. 284/2021 Sb., kterym se méni nékteré zakony v souvislosti s pfijetim nového stavebniho
zakona) nabyt pIné ucinnosti k datu 1. 7. 2023. V pofadi druha novela nového stavebniho zakona
(zakon €. 152/2023 Sb.) v8ak posunula ucinnost nového stavebniho zdkona a zménového zakona
k datu 1. 1. 2024 a z toho duvodu vlozila do zakona § 334a zakona, které stanovi obecné pravidlo,
které vylu€uje v pfechodném obdobi pouzitelnost nového stavebniho zakona na zaméry podle § 4
nového stavebniho zakona (s vyjimkou vyhrazenych staveb). Podle § 334a odst. 3 nového
stavebniho zékona se ve vécech tykajicich se zamérd podle tohoto zakona v pfechodném obdobi
postupuje podle dosavadnich pravnich pfedpisl s vyjimkou véci tykajicich se vyhrazenych staveb
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uvedenych v pfiloze €. 3 k tomuto zakonu, staveb s nimi souvisejicich a staveb tvoficich s nimi
soubor staveb. Pro ucely tohoto ustanoveni se pfechodnym obdobim rozumi obdobi od 1. 1. 2024
do 30. 6. 2024 s tim, Ze pfi povolovani jinych zaméru (nez vyhrazenych staveb) se za den nabyti
ucinnosti nového stavebniho zakona povazuje 1. 7. 2024. S pfihlédnutim k tomu, ze Fizeni, jehoz
vysledkem je napadené rozhodnuti, se tyka zaméru, ktery neni vyhrazenou stavbou, novy stavebni
zakon se v souladu s § 330 odst. 1 nového stavebniho zdkona nepouZije a odvolaci organ bude v
tomto odvolacim fizeni postupovat podle dosavadnich pravnich predpistl, tedy podle zakona &.
183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), a pravnich predpist s nim
souvisejicich, ve znéni u¢inném do 31. 12. 2023.

Podle § 89 odst. 2 spravniho fadu odvolaci organ pfezkoumava soulad napadeného rozhodnuti a
fizeni, které vydani rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi pfedpisy. Spravnost napadeného
rozhodnuti pfezkoumava jen v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyzaduje-li
to verejny zajem. K vadam fizeni, o nichZz nelze mit divodné za to, Ze mohly mit vliv na soulad
napadeného rozhodnuti s pravnimi predpisy, popripadé na jeho spravnost, se nepfihlizi; timto
ustanovenim neni dotéeno pravo na nahradu Skody zpusobené nespravnym trednim postupem.

Odvolaci organ pfezkoumal ve smyslu § 89 odst. 2 spravniho fadu odvolanim napadené
rozhodnuti a dospél k nasledujicim zavéram.

Odvolaci organ nejprve zkonstatoval, ze podané odvolani je odvolani pfipustné (tj. podané osobou
k tomuto opravnénou a sméfujici proti rozhodnuti, vici kterému odvolani bylo mozno podat) a v€as
podané.

Podle § 330 odst. 1 nového stavebniho zékona - fizeni a postupy zahajené prede dnem nabyti
ucinnosti tohoto zakona se dokonci podle dosavadnich pravnich predpisd.

Podle § 13 odst. 1 pism. c) starého stavebniho zakona - obecnym stavebnim tradem je obecni

urad obce s rozSifenou plisobnosti.

Odvolaci organ tak shledal, Ze spravni organ byl vécné i mistné pfisluSnym spravnim organem k
vydani rozhodnuti.

Odvolaci organ prezkoumal soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi predpisy a
spravnost tohoto rozhodnuti v rozsahu namitek uvedenych odvolateli, véetné fizeni, které
vydani uvedeného rozhodnuti predchazelo, a musi konstatovat, Ze spravni organ predmétné
rozhodnuti vydal v souladu s pravnimi predpisy.

Odvolaci organ k tomu na tomto misté musi uvést, ze odvolatel brojil vtomto fizeni jiz
v jeho prabéhu, kdy namitky uvedené v odvolani uplatioval de facto i pred vydanim
napadeného rozhodnuti, pficemz tyto byly jiz zcela vyfizeny v meritornim rozhodnuti
spravniho organu, coz bude také mj. rozvedeno nize.

Odvolaci organ musi na zakladé vysSe uvedeného uvést, Zze mezi zakladni zasady spravniho fizeni,
kterym je i stavebné spravni fizeni, patfi zasada uvedena v § 3 spravniho fadu a to, Ze spravni
organ postupuje tak, aby byl zji§tén stav, o némz nejsou duvodné pochybnosti, a to v rozsahu,
ktery je nezbytny pro soulad jeho ukonl s pozadavky uvedenymi v § 2 spravniho fadu. Témito
poZadavky je pfedevSim stanoveno, Ze spravni organ postupuje ve spravnim Fizeni v souladu s
pravnimi pfedpisy, a svou pravomoc uplatfiuje pouze k tém ucelim, k nimz mu byla zakonem nebo
na zakladé zakona svéfena, a v rozsahu, v jakém mu byla svéfena. Odvolaci organ je tak toho
nazoru, Ze odvolatelova namitka stran nespravného postupu stavebniho uradu v souvislosti s jeho
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a)

tvrzenim, Ze spravni organ porusil ve svém postupu ve véci pfislusna zakonna ustanoveni
spravniho fadu nemuze obstat, kdyz ani nijak blize a konkrétné nerozved|, v ¢em konkrétné mél
stavebni ufad tato ustanoveni porusit. Odvolatel v tomto duchu pouze namitl, ze vydani rozhodnuti
na zakladé neaktualnich podkladu je v rozporu s § 2 odst. 1 a odst. 4 spravniho fadu, coz i
s ohledem na nize uvedené nemuze obstat.

Podle § 94p odst. 1 starého stavebniho zakona - stavebni urad ve spoleéném povoleni schvaluje
stavebni zamér, vymezi pozemKy pro jeho realizaci a stanovi podminky pro umisténi a provedeni

stavby, pripadné stanovi podminky pro déleni nebo scelovani pozemkd, a pokud je to tfeba také
pro jeji uZivani. V pfipadé souboru staveb se stanovi spolecné, pfipadné specifické podminky pro
umisténi a povoleni stavby hlavni a vedlejSich staveb v souboru staveb. Podminkami zabezpeci
ochranu vefejnych zajmi a stanovi zejména navaznost na jiné podmiriujici stavby a zafizeni,
dodrzeni obecnych poZzadavkl na vystavbu, popfipadé technickych norem. Podle potfeby stanovi,
které faze vystavby mu stavebnik oznami za ucelem provedeni kontrolnich prohlidek stavby.
ViyZaduje-li to posouzeni verejnych zajmu pri provadéni stavby, pri kontrolnich prohlidkach stavby
nebo pfi kolaudaci, muze uloZit zpracovani dokumentace pro provadéni stavby. U staveb
docCasnych stanovi Ihitu pro odstranéni stavby. Ustanoveni § 115 odst. 2 se pouZije obdobné.

Podle § 940 odst. 1 starého stavebniho zdkona — ve spolecném uzemnim a stavebnim Ffizeni
stavebni urad posuzuje, zda je stavebni zamér v souladu s poZadavky

tohoto zakona a jeho provadécich pravnich pfedpisd,

na verejnou dopravni nebo technickou infrastrukturu k mozZnosti a zplisobu napojeni nebo k
podminkam dotéenych ochrannych a bezpecénostnich pasem,

zvlastnich pravnich predpisti a se zavaznymi stanovisky, popripadé s rozhodnutimi dotéenych
organt podle zvlastnich pravnich pfedpisii nebo tohoto zakona, popripadé s vysledkem feseni
rozpord.

Podle § 940 odst. 2 starého stavebniho zakona — Stavebni trfad déle ovéfi zejména, zda

dokumentace je uplna, pfehledna, a zda jsou v odpovidajici mife feSeny obecné poZadavky na
vystavbu,

b) je zajistén prijezd ke stavbé, vcéasné vybudovani technického, popfipadé jiného vybaveni

potfebného k Fadnému uzivani stavby vyZadovaného zvlastnim pravnim predpisem.

Podle § 940 odst. 3 starého stavebniho zakona — stavebni ufad ovéri rovnéz ucinky budouciho

uzivani stavby.

Podle § 13a vyhlasky €. 503/2006 Sb., o podrobnéjSi upravé uzemniho rozhodovani, Uzemniho
opatieni a stavebniho fadu - spolecné povoleni, kterym se schvaluje stavebni zamér, obsahuje

stanoveni druhu a ucelu stavby,

Udaje o katastralnim tGzemi a parcelnich Cislech a druhu pozemku podle katastru nemovitosti, na
nichz se stavba umistuje a povoluje,

popis prostorového feSeni stavby, zejména jeji plidorysnou velikost, vysku a tvar a zakladni udaje
o jeji kapacité,

umisténi stavby na pozemku, zejména minimalni vzdalenosti od hranic pozemku a sousednich
staveb,

vymezeni tzemi dotéeného vlivy stavby.
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Odvolaci organ obecné k vySe uvedenym zakonnym vymezenim v souvislosti s obsahem
podaného odvolani uvadi, ze spolecné povoleni pfedstavuje spravni rozhodnuti, které ma ve
smyslu spravniho fadu konstitutivni charakter a spravni organ spoleénym povolenim rozhoduje o
predmétu fizeni. Jako v klasickém spravnim rozhodnuti tvofi obsahové nalezitosti spoleCného
povoleni vyrokova Cast, odlvodnéni vyrokové casti a pou€eni o opravném prostiedku, tzn. o
odvolani. Vyrok spole¢ného povoleni obsahuje jednak obecné naleZitosti, dale naleZitosti
stanovené stavebnim zakonem a nalezitosti, které jsou stanoveny ve vyhlasce o podrobnégjsi
upravé uUzemniho rozhodovani, uzemniho opatfeni a stavebniho Ffadu. Stavebni ufad ve
spoleéném povoleni, tzn. v jeho vyroku, schvaluje navrzeny zamér, tj. zamér, ktery chce Zadatel
uskutecnit. Stavebni ufad ve spole€ném povoleni pfedevSim vymezi pozemky pro jeho realizaci a
stanovi podminky pro umisténi a provedeni stavby, pfipadné stanovi podminky pro déleni nebo
scelovani pozemkl, a pokud je to tfeba také pro jeji uzivani. Soucasti vedlejSich ustanoveni
vyroku jsou pfedev8im obsahy zavaznych stanovisek dotenych organu, které jsou podle § 149
spravniho fadu zavazna pro vyrokovou &ast povoleni. Z tohoto duvodu musi byt ve vyroku
spole¢ného povoleni obsazeny podminky vyplyvajici z jednotlivych zavaznych stanovisek, a v
téchto pfipadech jsou dotéené organy pfislusné kontrolovat jejich dodrzovani. Obsahové
nalezitosti spole¢ného povoleni jsou ve vét§i mife podrobnosti rozpracovany ve vyhlasce o
podrobnéjsi upravé uzemniho rozhodovani, Uzemniho opatfeni a stavebniho fadu. Stavebni Gfad
je povinen v odivodnéni spole¢ného povoleni mimo jiné uvést i podklady pro jeho vydani a uvahy,
jimiz se fidil pfi hodnoceni vSech podkladt dostupnych pro vydani povoleni. V odivodnéni musi
stavebni ufad uvést, které podklady pro své rozhodnuti shromazdil a jaké zavéry z nich ucinil. Z
odlvodnéni musi vzdy vyplyvat vztah mezi skutkovymi zjisténimi a tvahami pfi hodnoceni dikaz(
na jedné strané a s pravnimi zavéry na strané druhé. V odavodnéni stavebni ufad uvadi divody
vyroku, podklady pro jeho vydani, uvahy, kterymi se fidil pfi jejich hodnoceni a pfi vykladu pravnich
predpisu, informaci o tom, jak se vyporadal s navrhy a namitkami ucastnik( fizeni a s jejich
vyjadfenimi k podkladim. Z odlvodnéni musi byt vzdy patrné, na zakladé jakych skutecnosti
stavebni ufad rozhodoval a jakymi Gvahami se pfi tom Fidil.

Obsahové nélezitosti spole€ného povoleni jsou uvedeny v ustanoveni § 13a vyhlasky &. 503/2006
Sb., o podrobnéjsi upravé uzemniho rozhodovani, tzemniho opatfeni a stavebniho fadu (citovana
vySe). Kromé obecnych nalezitosti, tj. identifikace Ufadu, ktery povoleni vydava a identifikace
stavebnika (investora), obsahuje spole¢né povoleni druh a u€el umistované a povolované stavby,
udaje o katastralnim uzemi a parcelnich Cislech a druhu pozemku podle katastru nemovitosti, na
nichz se stavba umistuje a povoluje. Spole¢né povoleni musi obsahovat popis prostorového feseni
stavby, zejména jeji pudorysnou velikost, vySku a tvar a zakladni Udaje o jeji kapacité. Ve
spole¢ném povoleni musi byt pfesné uvedeno umisténi stavby na pozemku, zejména minimaini
vzdalenosti od hranic pozemku a sousednich staveb. Soucasné také musi byt vymezeno Uzemi
dotCené vlivy stavby. Dale musi byt v povoleni uvedeny podminky pro provedeni stavby, zejména
z hlediska komplexnosti a plynulosti vystavby a ochrany Zivotniho prostfedi, podminky pro uzivani
stavby, podminky pro uzivani stavby osobami s omezenou schopnosti pohybu a orientace,
podminky napojeni stavby na vefejnou dopravni a technickou infrastrukturu, podminky pro
dodrzeni obecnych pozadavkl na vystavbu, popfipadé technickych norem, faze vystavby za
ucelem provedeni kontrolnich prohlidek stavby, uloZeni zpracovani dokumentace pro provadéni
stavby, |hGtu pro odstranéni doCasnych staveb, provedeni zkuSebniho provozu a pfipadné
podminky pro jeho provedeni.

Odvolaci organ zde musi uvést, ze spravni organ v napadeném rozhodnuti rozhodoval dle

vySe citovanych prisluSsnych ustanoveni stavebniho zakona a doprovodné vyhlasky,
pricemz odvolaci organ neshledal Zadnych pochybeni ¢éi nespravného postupu, a uz vibec

ne néjakého diskriminaéniho chovani vucéi odvolateli, kdy se zcela ztotoznuje
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s vyporadanim namitek odvolatele v odiivodnéni napadeného rozhodnuti. V predchozich
dvou odstavcich odvolaci organ detailné popsal, jaké obsahové nalezitosti ma mit
rozhodnuti spravniho organu v tomto fizeni a tyto byly bezezbytku naplnény.

Nejprve je nutné uvést, Zze zde vystupuje mésto Bystfice pod Hostynem v ramci samospravy jako
investor a Méstsky ufad Bystfice pod Hostynem, Odbor stavebni a Zivotniho prostfedi jako
pfislusny spravni organ, ktery o zadosti rozhoduje dle stavebniho zakona, proto je nutno oddélit a
odvolaci organ se mlze zabyvat jen a pouze prezkumem napadeného rozhodnuti a postupem
spravniho organu v fizeni. Postup mésta jako stavebnika/investora nepfislusi odvolacimu organu
hodnotit, nebot’ to neni pfedmétem jeho pusobnosti.

Stavebni ufad vede fizeni na zékladé Zadosti a pfipojenych zakonnych podkladd (§ 941 zakona
183/2006 Sb.). Jednim z t&chto podkladu, které se pfikladaji k zadosti je i dokumentaci pro vydani
spoleéného povoleni, ktera obsahuje prlvodni zpravu, souhrnnou technickou zpravu, situaéni
vykresy, dokumentaci objektd a technickych a technologickych zafizeni a dokladovou ¢ast (§ 94l
odst. 2 pism. e) stavebniho zakona). Jak je patrno ze zadosti a prabéhu fizeni tato dokumentace
byla fadné pfilozena k zadosti ze dne 27. 4. 2024. Obecné si stavebni Ufad, ktery véc vyfizuje,
nemuze svévolné upravovat zadost a jeji podklady. Spole€né uzemni a stavebni Fizeni dle § 94j az
94p stavebniho zakona je fizeni navrhové tedy Fizeni o zadosti a spravni organ (v tomto pfipadé
stavebni Ufad) je obsahem této zadosti strikiné vazan. Stavebni Ufad nemuize nijak zasahovat do
vule Zzadatele. Je pouze a jenom na Zadateli o co bude spravni organ zadat. Tedy pokud stavebni
ufad ve vyporadani namitky uvadi, Zze ,nema duvod k Upravé projektu“ musi odvolaci organ
jednoznaéné konstatovat, Zze na zakladé vyse uvedeného tomu tak ve skuteCnosti je. Pouze a
jenom zadatel mUze provést zménu v rozsahu zadosti, respektive upravit projektovou dokumentaci
predlozenou k zadosti. Zadatel svobodné rozhoduje o své zadosti, stavebni Gfad nem(ze svévolné
.KU prospéchu” jedné Ci druhé strany zasahovat do obsahu Zadosti. Soukromopravni nebo
majetkopravni dohody mezi uc€astniky Fizeni nejsou v fizeni o povoleni zaméru rozhodné a nelze je
promitnout do podminek rozhodnuti. Jak jiz bylo uvedeno vySe — k tvrzeni, ze doslo k poruseni
zasad spravniho fizeni, pfesnéji materialni pravdy, se odvolaci organ nepfipojuje, a tento rozpor se
v fizeni neobijevil. Stavebni Ufad dle pfedlozeného spisu dostate¢né zhodnotil diikazy podle jejich
skute€¢né vypovidaci hodnoty bez jakéhokoliv pochybeni, nebot jak neustale odvolaci organ
opakuje, tento nehodnoti a ani nemuze postup stavebnika/investora, ale pouze a jen pfezkoumava
zakonnost vydaného rozhodnuti stavebniho ufadu a jeho postupu v tomto Fizeni.

Pro stavebni ufad v daném fizeni neexistuji aktualni nebo neaktualni podklady, jak uvadi
odvolatel. Opét jak je uvedeno vySe, pfilohou Zadosti je projektova dokumentace, a tu v fizeni
stavebni ufad projednava. Aktualnost podkladl dle vySe uvedeného ustanoveni tim neni dotéena.
Stavebni Ufad projednava ty podklady, které stavebnik do fizeni dolozi a nema povinnost zkoumat
vSechny varianty nebo vyjednavat s investorem o jejich pfiméfenosti ¢ vhodnosti. Podklady a
zadost posuzuje podle zakonnych pozadavkl. Pouze v pfipadé, Ze by jeden ztéchto prvku
nesplfioval uvedené, vyzyva stavebni ufad k doplnéni.

V tomto pfipadé nemohlo dojit k diskriminaénimu jednani &i postupu vuci odvolateli, nebot
puvodné bylo ve stavebni dokumentaci pfed pozemkem parc. €. 61/1 k.U. Bystfice pod Hostynem
ve vlastnictvi odvolatele navrzeno misto pro pfechazeni z ddvodu napojeni do ulicky na pozemku
parc. €. 393/4 kolem odvolatelova domu z ulice Lipnicka na ulici Novoveskou. Z tohoto ddvodu
pfed odvolatelovym domem adrese Lipnicka 213, Bystfice pod Hostynem nebylo navrhovano misto
pro parkovani ani jind odstavna plocha. Vzhledem k tomu, Ze tato skutecnost az teprve po
zahajeni fizeni odpadla (viz vyjadfeni investora k podanému odvolani) rozhodlo se mésto Bystfice
pod Hostynem v pozici investora odvolateli vyhovét a nabidlo feSeni v podobé zmény stavby pfed
dokoncenim. Na své naklady nechalo vypracovat zménu dokumentace, ktera odstavnou a
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manipulaéni plochu zahrnovala. Smlouva o vybudovani odstavné a manipulaéni plochy, jejimz
pfedmétem je zavazek mésta provést v ramci realizace stavby "Rekonstrukce ulice Lipnicka v
Bystfici pod Hostynem" zménu stavby pfed dokon€enim, spoc€ivajici v nahrazeni pasu vefejné
zelené na pozemku par. €. 61/1 v k.4. Bystfice pod Hostynem manipulac¢ni a odstavnou plochou
byla méstem/investorem a odvolatelem podepsana dne 19. 1. 2026, tedy zhruba tyden pfed
vydanim napadeného rozhodnuti.

Odvolaci organ k této smlouvé, ktera je zalozena ve spisovém materialu uvadi, ze se v ni
mésto se v pozici investora zavazuje podat zadost o zménu stavby pred dokonéenim véetné
povinnych priloh nejpozdéji do 30 dnti ode dne nabyti pravni moci stavebniho povoleni na
stavbu ,,Rekonstrukce ulice Lipnicka v Bystfici pod Hostynem®, pfi€emz naklady na
zpracovani dokumentace zmény a na realizaci zmény stavby ponese mésto, kdy zména
stavby pred dokonéenim bude provedena nejpozdéji do dokonéeni celé stavby
“Rekonstrukce ulice Lipnicka", z prilohové c¢asti této smlouvy je zifejmé, ze se na
inkriminovaném pozemku parc. €. 61/1 v k.u. Bystfice pod Hostynem investor zavazuje
vybudovat odstavnou plochu se zamkovou dlazbou.

Odvolacimu organu tak neni zcela jasné, pro¢ nejprve odvolatel podepiSe vySe uvedenou
smlouvu, ze které jasné vyplyva zavazek investora zcela odvolateli vyhovét, kdy tento postup
povazuje odvolaci organ za zcela transparentni a zakonny s ohledem na vyvstalou situaci, a to jak
odvolateli vyhovét v jeho poZadavku, ackoliv na toto jednani ze strany investora nema Zadny
pravni narok. Odvolaci organ podotyka, Ze jiZz nyni je ve spisovém materialu zaloZena Zadost
.Zména stavby pfed dokonéenim®, ktera se pfimo tyka pozadavku odvolatele.

Odvolaci organ odvolateli dale vysvétluje, Zze zména stavby pfed dokoncenim je naprosto bézna
situace, protoze béhem realizace stavebniho zaméru totiz mUze zcela logicky dojit k potfebé
upravit puvodni projekt, pficemz kazda zména pfed dokonéenim stavby podléha pfisné pravni
regulaci a musi byt feSena s ohledem na platné stavebni predpisy. Pojem ,zména stavby pfed
dokoncenim® oznacuje jakoukoli Upravu, ktera byla provedena v prabéhu vystavby plvodné
schvalené stavby, jeSté predtim, nez byla stavba zkolaudovana a oficialné dokoncena. Takové
zmény miize iniciovat investor, coz se stalo i v tomto pfipadé, a to na zakladé pozadavku
odvolatele, pfiemz tento svym podpisem na vySe citované smlouvé pravé tento postup posvétil.
Zmény stavby primarné upravuje stavebni zakon, jeho provadéci predpisy a obecné platna
pravidla v oblasti stavebniho prava a pfisluSnym pro provedeni zmény je jak podle starého
stavebniho zakona tak i podle nového spravni organ, ktery vydal napadené rozhodnuti.

Odvolaci organ celkové k vySe uvedenému dodava, zZe (i bez existence vySe citované smlouvy)
zkoumat technickou zpusobilost ,nahradniho napojeni neni pfedmétem stavebniho ufadu ani
odvolaciho organu. Dopravni napojeni domu odvolatele existuje a existovat i nadale bude i bez
pFip. vybudovani odstavné plochy stejné jako je tomu u ostatnich Ucastniku, kterym situace na
misté nedovoli mit moznost vyuzit parkovaciho mista pfed svoji nemovitosti. Odvolaci organ
dodava, Ze pojem dopravni napojeni nefeSi fakticky pfistup az ke vstupnim dvefim domu.
Dopravni napojeni oznacuje zpusob, jak je pozemek, stavba nebo areal pfipojen na dopravni
infrastrukturu. Dopravni napojeni fika kudy a jak se Ize k nemovitosti legalné a bezpeéné dostat —
autem, pésky, MHD, pfipadné jinym dopravnim prostfedkem. Pfipojeni na dopravni infrastrukturu
by zUstalo nezménéno i v této stavajici situaci, kdy nadale bude nemovitost odvolatele pfistupna
pro tuto dopravni obsluhu ze silnice Il. tfidy. Na parkovaci misto vytvorené odvolatelem na
pozemku mésta neni ve stavebnim zakoné pravni narok. Stavajici nemovitost (rozuméj rodinny
dim odvolatele), ktera neni pfedmétem Ffizeni o povoleni zaméru, tuto povinnost na vytvoreni
parkovaciho mista nema. RD by mél tuto povinnost v pfipadé nového povoleni a nové stavby dle
aktualnich pfedpist na useku stavebniho prava. Jen vlastnik pozemku rozhoduje o jeho faktickém
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vyuziti. Pokud je v feSené dokumentaci feSeno jinym zplsobem, je pouze na vlastnikovi pozemku,
jak se svym majetkem nalozi.

Odvolaci organ mél za potfebné, vysvétlit doslova odvolateli tu skute€nost, Ze na vybudovani
parkovaciho mista (snizenych obrub) narok nema a nikdy nemél, kdy tento postup neni a nem{ze
byt povazovan diskriminacni vc&i jeho osobé. Navic jak zkonstatoval spravni organ v napadeném
rozhodnuti, odvolatel ma moznost minimalné pfistupu ke své nemovitosti pfes svij pozemek parc.
€. 393/4 v k.U. Bystfice pod Hostynem o vymére 262 m2, na kterém se dle rozhodnuti Méstského
Ufadu Bystfice pod Hostynem, Odbor dopravy a pamatkové péce ze dne 8. 1. 2026 pod &. j.
MUBPH 798/2026 a sp.zn. ODS 252/2025 St 12, nenachazi vefejné pfistupna ucelova
komunikace a odvolatel jako vlastnik pozemku jej mize vyuzivat, jak se mu zlibi. Odvolaci organ
pfipousti, Ze tato cesta neni zpevnéna a nemusi byt vzdy pfistupna motorovym vozidlem, ale
pfistup (ne vzdy pfijezd) k jeho nemovitosti zajiStuje bezpecné. Stran oduvodnéni namitky, kterou
odvolatel opirda o vyklad § 114 odst. 1 stavebniho zakona spravni organ fadné vyporadal a
citovana ustanoveni § 1012 a § 1013 ob&anského zakoniku nijak s timto stavebné - spravnim
fizenim nesouvisi.

Odvolaci organ zavérem dodava, ze dne 18. 12. 2025 v oznameni o zahajeni spolecného
uzemniho a stavebniho fizeni spravni organ vyzval ucastniky fizeni podle § 36 odst. 3 spravniho
fadu k seznameni se s podklady pro vydani rozhodnuti ve vySe uvedené véci vydani stavebniho
povoleni. Pro seznameni se s podklady stanovil odvolaci organ u¢astnikiim Fizeni v souladu s § 39
odst. 1 spravniho fadu pfimérenou Ihutu, a to konkrétné 15 dnli od obdrzeni uvedeného oznameni,
pficemz je uvédomil o tom, ze po uplynuti stanovené |hiity ve véci rozhodne.

Odvolaci organ nespatfuje v fizeni zadnych pochybeni, o kterych se zminuje odvolatel v postupné
doplfiovaném odvolani a jelikoZ se odvolaci organ se skutkovym zavérem, k némuz dospél spravni
organ, ztotoznil, kdy napadené rozhodnuti vychazi ze spolehlivé zjiSténého stavu véci, 0 némz
nejsou dlivodné pochybnosti, sou¢asné neni v rozporu s pravnimi pfedpisy a neni ani nespravné,
rozhodl tak, ze odvolani podané odvolatelem proti celému napadenému rozhodnuti zamitl a
rozhodnuti spravniho organu podle ustanoveni § 90 odst. 5 spravniho rfadu potvrdil.

Pouceni o odvolani:

Podle ustanoveni § 91 odst. 1 spravniho fadu se proti rozhodnuti odvolaciho organu nelze odvolat.

(otisk ufedniho razitka)

Mgr. Jakub Drapal

referent oddéleni silni€niho hospodafstvi
(dokument opatfen elektronickym podpisem)

Toto rozhodnuti musi byt vyvéseno po dobu 15 dnG na uredni desce Krajského uradu
Zlinského kraje a Méstského uradu Bystfice pod Hostynem. Pisemnost se zverejni téz
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zplsobem umoznujicim dalkovy pfristup. Patnactym dnem po vyvéseni na uredni desce se
rozhodnuti povazuje za dorucené.

Pravni ucinky doruceni ma vyhradné doruceni verejnou vyhlaskou prostrednictvim uredni
desky Krajského uradu Zlinského kraje (§ 25 odst. 3 spravniho fadu).

Vyvéseno dne: 14. 5. 2026 Sejmuto dne:

Razitko a podpis organu, ktery potvrzuje vyvéSeni a sejmuti:

Rozdélovnik:
Odvolatel:

Edmund Sramko, nar. 2. 8.1977, bytem Bystfice pod Hostynem, Lipnicka 213, Bystfice pod
Hostynem 768 61

Stavebnik:

Viadesigne s.r.o., IDDS: zrkaeex, Na Zahradach &.p. 1151/16, 690 02 Bfeclav 2, zastoupeni pro:
Reditelstvi silnic Zlinského kraje, pfisp&vkova organizace, ICO 70934860, K Majaku 5001, 760 01
Zlin v zastoupeni Ing. Kamil Prokupek, misto podnikani: Jetelova €.p. 677, Kostelec, 763 14 Zlin
12, IDDS: 787tt4a,

- obec, na jejimz uzemi ma byt pozadovany stavebni zamér uskuteénén:

Mésto Bystfice pod Hostynem, Masarykovo nam. ¢.p. 137, 768 61 Bystnce pod Hostynem

- vlastnik pozemku, na kterém ma byt poZzadovany zamér uskutec¢nén, nebo ten, kdo ma jiné
vécneé pravo k tomuto pozemku:

Helena Danhelova, Lipnicka ¢.p. 727, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1

Eva Dressnerova, Pferovska €.p. 126, Rychlov, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1

Ing. Martin Havranek, IDDS: 7uwdvj9, Krouzky &.p. 1703, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1
Josef Horak, Lipnicka €.p. 1203, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1

Josef Horak, Lipnicka €.p. 1203, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1

Richard Hrdina, IDDS: s5ye92m, Topolna ¢€.p. 91,687 11 Topolna

Adéla Janouskova, Lipnicka €.p. 480, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1

Ing. Roman Kadéra, Lipnicka €.p. 1228, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1

Jitka Kadérova, Lipnicka ¢€.p. 1228, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1

Roman Karlik, IDDS: 7p9s5ha, Lipnicka ¢.p. 1413, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1
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Zdenék Kolafrik, Bélidla €.p. 1124, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1

Ludmila Kolafikova, Samostatnost ¢.p. 719/12, 769 01 HoleSov

Lenka Kostialikova, Zahradni ¢.p. 492/8, Pod Bezru¢ovym vrchem, 794 01 Krnov 1
Petr Kotlik, Lipnicka €.p. 255, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1

Viktor Koufil, Cs. odbojafa &.p. 926, 357 35 Chodov u Karlovych Var 1

Jifina Koufilova, Sidlisté ¢.p. 1271, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1

Tomas Kremel, Lipnicka €.p. 276, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1

Ing. Jaroslav Krumpholc, IDDS: afpg56j, Lipnicka &.p. 805, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1
Miroslava Krumpholcova, Lipnicka €.p. 805, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1
Karel KuCera, Pod Dubickem €.p. 1643, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1
Ing. Zdenék Kucera, Dlouha &.p. 207, 763 15 SluSovice

Vlastimil Kulich, Lipnicka ¢€.p. 1151,768 61 Bystfice pod Hostynem 1

Jifi Mata, Lipnicka €.p. 1684, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1

Jana Matova, Lipnicka €.p. 1684, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1

Mgr. Veronika Mertova, Hefmanova €.p. 456/43, 170 00 Praha 7-HoleSovice
Ing. Zdenék Micek, Lipnicka ¢.p. 1212, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1
Mgr. Dagmar Mic¢kova, Lipnicka €.p. 1212, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1
Michal Mikulik, Na Nivach ¢.p. 700, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1
Veronika Mikulikova, Na Nivach &.p. 700, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1
Vladimir Mistecky, Pod Lipami €.p. 211,664 99 Sillvky

Miroslav Motal, Dily &.p. 563, 768 11 Chropyné

Iva Solafova, Bilavsko €.p. 74, 768 61 Bystfice pod Hostynem, zastoupena: Anna Navratilova,
Lipnicka €.p. 1381, 768 61 Bystfice pod Hostynem

Michaela Bolton, Lipnicka C.p. 1381, 768 61 Bystfice pod Hostynem, zastoupena: Anna
Navratilova, Lipnicka €.p. 1381,768 61 Bystfice pod Hostynem

Petra Navratilova, Lipnickd ¢.p. 1381, 768 61 Bystfice pod Hostynem, zastoupena: Anna
Navratilova,

Lipnicka €.p. 1381,768 61 Bystfice pod Hostynem

Anna Navratilova, Lipnicka €.p. 1381,768 61 Bystfice pod Hostynem 1

Zdenék Nevrfala, IDDS: rkbevph, U Rejdisté ¢.p. 3791/17, 767 01 Kromé&fiz 1
Jana Orbanova, Palackého €.p. 456, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1

Jaroslav Pospisil, Lipnicka ¢€.p. 221, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1

Andrea PospiSilova, Vsetinska ¢.p. 1447, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1
Petra Pospisilova, Lipnicka ¢€.p. 221,768 61 Bystfice pod Hostynem 1

Jan Pouzar, IDDS: tjr2Zwmv, Lipnicka ¢€.p. 1070, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1
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Oldfich Rémer, Borova ¢&.p. 317/14, Samotisky, 779 00 Olomouc 9

Hana Rysankova, Opalkova €.p. 759/18, Bystrc, 635 00 Brno 35

Viktor Skoupil, IDDS: aqus69y, Lipnicka €.p. 1070, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1

Jana Skoupilova, IDDS: 55e8kc9, Lipnicka ¢.p. 1070, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1
Jaroslav Slezak, Do Kopce &.p. 1711,735 41 Petivald u Karviné

Otakar Slezak, U cukrovaru €.p. 607/20, Holice, 779 00 Olomouc 9

Iva Solafova, Bilavsko €.p. 74, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1

Vladimir Studeny, Komenského ¢€.p. 1400, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1

Vilém Safranek, Lipnicka &.p. 253, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1

lvona Safrankova, Lipnicka &.p. 253, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1

Martin Sebesta, Lipnicka &.p. 104, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1

Milan Sebesta, Lipnicka &.p. 1283, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1

Roman Sebesta, IDDS: 3me2par, Lipnicka &.p. 285, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1
Libuse Sebestova, Lipnicka &.p. 1283, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1

Evzen Simon, Pod Zabfehem &.p. 1087, 768 61 Bystice pod Hostynem 1

JUDr. Jan Turek, Brnénska &.p. 487/54, Nova Ulice, 779 00 Olomouc 9

Miriam Tylichova, Sportovni ¢.p. 909, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1

Martin Vaculik, Lipnicka €.p. 1417, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1

Irena Vaculikova, Lipnicka ¢.p. 1418, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1

Petra Vaculikova, Lipnicka €.p. 1417, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1

MUDr. Jan Vejrosta, IDDS: 7ampgtx, Lipnicka €.p. 1199, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1
MUDr. Michaela Vejrostova, Lipnicka €.p. 1199, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1
Stanislava Vejrostova, Lipnicka €.p. 1199, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1

Dana Vyhlidalova, F. Ondruska &.p. 1547, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1

Mgr. Ale$ Zapletal, Skolni &.p. 924, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1

Marie Zapletalova, Chaloupky €.p. 18, Rychlov, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1
Jaroslav Zicha, Lipnicka €.p. 384, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1

Lea Zichova, Cepkovské €.p. 7263, 760 01 Zlin 1

Jifina Zag¢kova, Novoveska &.p. 1293, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1

BARRACUDA CZ spol. s r.o., IDDS: pbhnjaj, Bélohorska €.p. 197/126, Praha 6, 169 00 Praha 69
BH ENERGO a.s., IDDS: xuzgpg4, Michaela Thoneta ¢.p. 148, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1
CSOB Hypoteéni banka, a.s., IDDS: 5azegu5, Radlicka &.p. 333/150, 150 00 Praha 5-Radlice

CSOB stavebni spofitelna, a.s., IDDS: ukmijjg2, Radlicka &.p. 333/150, Praha 5-Radlice, 150 00
Praha 58

EG.D, s.r.o., IDDS: nf5dxbu, Lidicka &.p. 1873/36, Cerna Pole, 602 00 Brno 2
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Horak - Truhlafstvi s.r.o., IDDS: 2wf4nbz, Vitonice €.p. 160, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1
Komeréni banka, a.s., IDDS: 4ktes4w, Na pfikopé &.p. 969/33, 110 00 Praha 1-Staré Mésto

Lesy Ceské republiky, s.p., Oblastni sprava tokt Vsetin, IDDS: e8jcfsn, Pfemyslova ¢€.p. 1106/19,
Novy

Hradec Kralové, 500 08 Hradec Kralové 8

Lidl Ceska republika s.r.o., IDDS: 5ab5tr8, Narozni &.p. 1359/11, Praha 5-Stodtlky, 158 00 Praha
58

Mésto Bystfice pod Hostynem-ORI, Masarykovo nam. €.p. 137, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1
MONETA Money Bank, a.s., IDDS: 3kpd8nk, Vyskocilova €.p. 1442/1 b, 140 00 Praha 4-Michle

Generali Ceska pojistovna a.s., IDDS: v93dkf5, Spalena 75, 110 00 Praha (Pojistovna Patricie
a.s., Spalena 75,110 00 Praha)

Statni pozemkovy ufad, IDDS: z49per3, Husinecka ¢€.p. 1024/11a, 130 00 Praha 3-Zizkov

Stfedni Skola nabytkaiska a obchodni Bystfice pod Hostynem, IDDS: xyuw7nq, HoleSovska C.p.
394, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1

Unicredit Bank Czech Republic and Slovakia, a.s., IDDS: pmigtdu, Zeletavska ¢.p. 1525/1, 140 00
Praha 4-Michle

VIAGEM a.s., IDDS: i4rm79c, Sokolovska &.p. 131/86, Praha 8-Karlin, 186 00 Praha 86

Neznamym dédicim po zemfelé: Anezka Mikulikova, Nadrazni 415, 768 61 Bystfice pod
Hostynem (nar. 6. 2.1904 - umrti 18.12.1986)

Ucgastnici Fizeni pro doruéeni verejnou vyhlaskou:
M&U Bystfice p.H. - OVS, Masarykovo nam. &.p. 137, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1

Ugastnici spole¢ného Uzemniho a stavebniho Fizeni podle § 94k, pism. e) SZ:

- osoba, jejiz vlastnické nebo jiné vécné pravo k sousednim stavbam anebo sousednim
pozemkim nebo stavbam na nich mlize byt spoleénym povolenim pfimo dotéeno (v
pfripadé doruCovani vefejnou vyhlaskou se u€astnici fizeni podle § 941 odst. 3 stavebniho
zakona identifikuji oznacenim pozemku a staveb evidovanych v KN), doruceni vefejnou
vyhlaskou:

- Osoby s vlastnickymi nebo jinymi vécnymi pravy k sousednim pozemkuim:

parcelni &islo st. 61/1, 62/1,64/1, 65/1,65/2, 65/4, 65/5, 66/1, 66/2, 66/3, 69/1, 555, 572, 640/1,
721, 727 728, 754, 755, 759, 760, 761, 762, 763, 767, 768, 784, 785, 806, 830, 864, 1080, 1157,
1221, 1222/1, 1366/1, 1367, 1815, 1984, 1985, 1996, 2192, 2217, 2232, 3635, parcelni &islo.
198/3, 224/1, 224/2 224/3 368/19, 374/10, 374/16, 391/4, 391/5, 391/7, 393/4, 403/7, 403/23,
403/50, 403/101, 404/11 404/12, 404/14, 404/19, 404/21, 404/22, 404/26, 404/28, 404/29, 404/33,
404/35, 404/38, 404/47° 404/48, 408/11, 410/8, 2879/48, 2882/1, 3072/1, 3305, 3770 v
katastralnim uzemi Bystfice pod Hostynem, st. p. 1118, 1120, parcelni Cislo 1044/147, 1119, 1121,
1122/1, 1139/29, 1139/30, 1139/31, 1139/32, 1139/33 v katastralnim Uzemi Rychlov u Bystfice
pod Hostynem

Osoby s vlastnickymi nebo jinymi vécnymi pravy k sousednim stavbam:

- Bystfice pod Hostynem €.p. 213, &.p. 216, €.p. 1117, &.p. 212, €.p. 336, &.p. 330, ¢€.p. 210,
C.p. 424, C.p. 226, C.p. 188, C.p. 529, &.p. 542, €.p. 541, €.p. 700, &.p. 670, €.p. 671, C.p.
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712, &.p. 711, &.p.

719, &.p. 718, &.p. 715, &.p. 713, &.p. 716, &.p. 717, &.p. 726, &.p. 720, &.p. 714, &.p. 807, &.p. 784
&.p. 845, &.p. 981, &.p. 1053, &.p. 1135, &p. 1128, &p. 1195, &Ep. 1381, &.p. 1416, &.p. 1415, &.p
1413, &.p. 1418, &.p. 1414 a &p. 1417

Dotcené organy:

Krajska hygienicka stanice Zlinského kraje se sidlem ve Zliné, IDDS: xwsai7r, Havlickovo nabfezi
¢.p. 600, 760 01 Zlin 1

Krajske feditelstvi Policie Zlinského kraje, uzemni odbor Kroméfiz, dopravni inspektorat Kromériz,
IDDS: wbthp3w, Bfezinova €.p. 2819, 767 01 Kroméfiz 1

KU Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemé&délstvi, oddéleni pravni a ochrany pFirody,
IDDS: scsbwku, tf. Tomase Bati €.p. 21, 761 90 Zlin

M&U Bystfice p.H. - ODS, silniéni spravni Gfad, Masarykovo nam. &.p. 137, 768 61 Bystfice pod
Hostynem 1

M&U Bystfice p.H. - organ UP, Masarykovo nam. &.p. 137, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1

M&U Bystfice p.H., oddéleni ZP, Masarykovo nam. &.p. 137, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1
Spravci siti technické infrastruktury a spravci Uzemi:

CETIN a.s., IDDS: qa7425t, Ceskomoravska &.p. 2510/19, 190 00 Praha 9-Liber

EG.D, s.r.o., IDDS: nf5dxbu, Lidicka &.p. 1873/36, Cerna Pole, 602 00 Brno 2

GasNet Sluzby, s.r.0., IDDS: jnnyjs6, Plynarenska ¢&.p. 499/1, Zabrdovice, 602 00 Brno 2

Lesy Ceské republiky, ST - oblast povodi Moravy, IDDS: e8jcfsn, U Sklaren &.p. 781,755 01 Vsetin
Povodi Moravy, s.p., IDDS: m49t8gw, Drevarska ¢.p. 932/11, Vevefi, 602 00 Brno 2

Vodovody a kanalizace Kroméfiz, a.s., IDDS: uk9gx2j, Kojetinska &.p. 3666/64, 767 01 Kroméfiz 1

Mésto Bystfice pod Hostynem, Masarykovo nam. €.p. 137, 768 61 Bystfice pod Hostynem

Na védomi:

(pozemek parcelni &islo 2805/3)

Bohutinsky Jan, JUDr. - soudni exekutor, IDDS: d7itegh, Je€na €.p. 479, Pofici, 541 03 Trutnov 3

Cernoskové Lenka, Mgr. soudni exekutorka, IDDS: 99yg79e, Dolni €.p. 2073/71, 796 01 Prostéjov
1

Jicha Lukas, JUDr. - soudni exekutor, IDDS: 82csaxd, Komenského &.p. 1294/38, Prerov |I-Mésto,
750 02 Prerov 2

Lavi¢ka Josef, JUDr. - soudni exekutor, IDDS: 9bvjcfq, 26. dubna &.p. 573/10, 350 02 Cheb 2
Dale obdrzi s zadosti o zverejnéni na uredni desce a zaslani zpét:

Méstsky ufad Bystfice pod Hostynem

Obdrzi po pravni moci rozhodnuti:

Méstsky ufad Bystfice pod Hostynem, Odbor stavebni a zivotniho prostfedi

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor dopravy a silni¢niho hospodarstvi
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