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Usneseni

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem Mgt. Petrem Kulou v insolvencni véct

dluzniki — manzelt: Ludvik Kraina, rodné ¢islo 821220/5199

trvale bytem Cerna cesta 990/1, 735 35 Horni Sucha
korespondencni adresou Osadni 691/1, 735 64 Havifov

Renata Krainova, rodné ¢islo 855821/5589
trvale bytem Cernd cesta 990/1, 735 35 Horni Such4
korespondencni adresou Osadni 691/1, 735 64 Havitov

o splnéni oddluZeni

takto:

Soud bere na védomi splnéni oddluZeni dluznikti — manzelt plnénim splatkového kalendafe
se zpenézenim majetkové podstaty.

Soud schvaluje odménu insolvencni spravkyné: Mgr. Ing. Gabriela Bergmannova
Burzova, ICO 70339791, sidlem Veleslavinska 39/48, 162 00 Praha 6, za mésice biezen 2020 az
listopad 2025 ve vysi 77 625 K¢ a jeji hotové vydaje ve vysi 15 525 K¢ a dale DPH v sazbé 21 %
ve vysi 19 561,50 K¢. Celkem 112 711,50 Ké&.

Soud schvaluje odménu insolvenéni spravkyné z poctu pfezkoumanych pfihlasek
pohledavek celkem ve vysi 16 335 K¢ véetné DPH 21 %.

Celkem cinf schvalena odména a nahrada hotovych vydaja insolvenéni spravkyné 129 046,50 K¢
véetné DPH; cela tato ¢astka byla insolvencni spravkyni zalohove uhrazena.

Soud zprost’uje funkce insolvencni spravkyné: Mgr. Ing. Gabriela Bergmannova Burzova,
ICO 70339791, sidlem Veleslavinska 39/48, 162 00 Praha 6.

Soud osvobozuje dluzniky — manZele od placeni pohledavek, zahrnutych do oddluzeni,
v rozsahu, v némz dosud nebyly uspokojeny. Osvobozeni se nevztahuje na pohledavky vzniklé
po rozhodnuti o upadku. Osvobozeni se vztahuje také na véfitele, k jejichZz pohledavkam se
v insolvenénim fizen{ nepfihliZzelo, a na véfitele, ktefi své pohledavky do insolvenc¢niho fizeni
nepiihlasili, a¢ tak méli ucinit.

Osvobozeni se vztahuje i na rucitele a jiné osoby, které mély vuci dluznikim — manzelam pro
tyto pohledavky pravo postihu.

Pravni moci tohoto rozhodnuti insolvencni fizeni kond&i.

Oduvodnéni:

Usnesenim ze dne 9. 3. 2020 zjistil insolvencni soud upadek dluznikt — manzelt, povolil jeho feseni
oddluzenim a ustanovil do funkce insolvenéni spravkyni. Usnesenim ze dne 16. 11. 2020 rozhodl
insolvenéni soud o schvaleni oddluzeni dluzniki — manzelt plnénim splatkového kalendafe se
zpenézenim majetkové podstaty.

Podanim dorucenym soudu dne 18. 12. 2025 insolvencni spravkyné sdélila, Zze dluznici — manzelé
v listopadu 2025 splnili posledni 60. splatku v ramci splatkového kalendafe, pficemz se jim podafilo
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uspokojit pohledavky nezajisténych véfitela ve vysi 201 935,51 K¢, tj. 17,85 %. Sdélila, ze schvalené
oddluzeni sice nebylo dluznikiim zruseno, ale dluznici porusili svou povinnost vynalozit veskeré
usili, které po nich bylo mozno spravedlivé pozadovat, k plnému uspokojeni pohledavek svych
véfiteld. V podrobnostech odkazala na prubézné zpravy. Spravkyné navrhla, aby soud rozhodl
o nesplnéni oddluzeni dluznikt a nepfiznal jim osvobozeni od placeni zbyvajicich pohledavek.

Z obsahu spisu vyplyvaji nasledujici skutecnosti:

- ze zpravy pro oddluzeni (¢. l. B-3) vyplynulo, Ze oba dluznici byli pfi jednani s insolvenéni
spravkyn{ v evidenci Utadu prace bez naroku na podporu v nezaméstnanosti, dluznice byla
zaméstnana na dohodu o pracovni ¢innosti s ptijmem ve vysi 2 995 K¢ mésicné a oddluzeni
mélo byt plnéno z daru ve vysi 3 400 K¢, dluznici méli vzajemnou vyzivovaci povinnost a dale
vyzivovaci povinnost vici 3 détem, pohledavky nezajisténych véfitela byly pfihlaseny ve vysi
1772 070,93 K¢ a o¢ekavana mira uspokojeni byla 7,92%;

- ze zpravy o plnénf oddluzeni ze dne 20. 12. 2021 (¢. L. B-9) vyplynulo, ze oba dluznici jsou
vydélecné cinni, srazky vSak provadény nebyly, byl pravidelné hrazen dar ve vysi 3 400 K¢,

- ze zpravy o plnéni oddluzeni ze dne 10. 11. 2022 a dne 28. 12. 2022 (¢. 1. B-10) vyplynulo, Ze
dluznice je od 18. 10. 2022 v dlouhodobé pracovni neschopnosti, dluznik k 11. 4. 2022 ukoncil
zaméstnan{ a byl veden na Ufadu prace s podporou v nezabavitelné vysi, k 20. 6. 2022 viak byl
sankcéné vyfazen, insolvencni spravkyni sdélil, ze ma pfilezitostné ptijmy z DPP, avsak tyto
nedolozil, insolven¢ni spravkyni byl opakované upozornén, aby si nasSel zaméstnani
s odpovidajici mzdou; srazky z pifjmua dluznika byly nepravidelné, pravidelné byl v§ak hrazen
dar ve vysi 3 400 K¢;

- zezpravy o plnéni oddluzeni ze dne 30. 12. 2023 (¢. 1. B-11) vyplynulo, ze dluznik dne 1. 2. 2023
nastoupil do zaméstnani s hrubou mzdou ve vysi 17 300 K¢, ze které nejsou provadény srazky,
dluznice byla do 31. 1. 2023 v pracovni neschopnosti, poté v evidenci Utadu préce s podporou
v nezabavitelné vysi, dne 1. 7. 2023 nastoupila do zaméstnani s hrubou mzdou ve vysi
17 300 K¢, ze které nejsou provadény srazky, dluznici byli opakované vyzvani k navyseni
pifjms; dar byl hrazen fadné, nepravidelné i ve vyssi vysi nez 3 400 K¢;

- ze zpravy o plnéni oddluzeni ze dne 30. 12. 2024 (¢. 1. B-12) vyplynulo, ze dluznici jsou
zameéstnani, dar byl od tnora 2024 navysen na 3 500 K¢ a od bfezna 2024 byly rovnéz na tcet
oddluzeni hrazeny splatky dluznika, avsak toliko ve vysi max. 748 K¢ mésicné;

- ze zpravy o plnéni oddluzeni ze dne 18. 12. 2025 (¢. 1. B-17) vyplynulo, Ze po upozornéni
insolvenénim soudem narostly ¢isté mzdy dluznika a byla z jejich pfijmt provadéna srazka
kazdému ve vysi 3 206 K¢, nadale byl rovnéz hrazen dar ve vysi 3 400 K¢;

-z vyjadfeni dluznikd doru¢enému soudu dne 12. 2. 2026 vyplynulo, Ze dluznici v dobé schvaleni
oddluzeni méli 3 nezaopatiené skolou povinné déti, po dobu poslednich dvou let jenom jedno
dité do 18 let, darce vzdy platil ¢astku urcenou soudem a dluznikm byly provadény srazky ze
mzdy, pfed spravkyni nic nezatajovali a k pracovni smlouvé se snazili dolozit i dohody, dle
nazoru dluznikd dostali tomu, co se po nich pozadovalo a udélali vSe pro to, aby dostali svym
zavazkam, dluhy uznali a fesili je.

Vzhledem ke skutecnosti, ze od 1. 6. 2019 nabyla tcinnosti tzv. oddluzovaci novela (provedena
zakonem ¢. 31/2019 Sb.), insolvencni soud pfi pouziti jejiho pfechodného ustanoveni (¢l II)
aplikoval na dany pftipad zakon ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zplsobech jeho feseni (insolvencni
zakon), ve znéni po novele ¢. 31/2019 Sb. (dale jen ,,IZ%). Dané insolvenéni fizeni bylo totiz
zahdjeno a rozhodnuti o upadku bylo vydano po nabyti uc¢innosti oddluzovaci novely. Soucasné
insolvenéni soud aplikoval insolvencéni zakon ve znéni pfed novelou provedenou zakonem
¢. 252/2024 Sb., nebot’ insolvenéni fizeni bylo zahajeno pfed nabytim dcinnosti této novely.

Podle § 413 odst. 1 IZ splnéni oddluzeni vezme insolvencni soud na védomi rozhodnutim, jinak
rozhodne o nesplnéni oddluzeni. Soucasné insolvencni soud rozhodne o odméné insolvenc¢niho
spravce a jeho nakladech a zprosti insolvenéniho spravee jeho funkce. Odvolani proti tomuto
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rozhodnuti mohou podat dluznik, insolvencni spravce a véfitelé; toto rozhodnuti je tcinné nabytim
pravni moci, jeho pravni moci insolvencni fizeni konci.

Podle § 412a odst. 1 pism. ¢) IZ oddluzeni plnénim splatkového kalendafe se zpenézenim
majetkové podstaty je splnéno, jestlize po dobu 5 let od schvaleni oddluzeni nebylo dluzniku
oddluzen{ zruseno a dluznik neporusil svou povinnost vynalozit veskeré usili, které po ném bylo
mozno spravedlivé pozadovat, k plnému uspokojeni pohledavek svych véfitel; ma se za to, Ze tuto
povinnost neporusil, jestlize v této dobé splatil nezajisténym véfitelam alespon 30 % jejich
pohledavek.

Podle § 412 odst. 1 IZ po dobu trvani ac¢inka schvalenf oddluzeni plnénim splatkového kalendate
se zpencézenim majetkové podstaty je dluznik povinen a) vykonavat pfiméfenou vydélecnou ¢innost
a v pfipadé¢, Ze je nezaméstnany, o ziskani pffjmu usilovat; nesmi rovnéz odmitat splnitelnou
moznost si pfijem obstarat, b) hodnoty ziskané dédictvim, darem a z neucinného pravnfho dkonu,
jakoz 1 majetek, ktery dluznik neuvedl v seznamu majetku, a¢ tuto povinnost mél, vydat
insolvenénimu spravci ke zpenézeni a vytézek, stejné jako jiné své mimofadné pfijmy a ¢ast vytézku
zpenézeni majetku nalezejictho do spolecného jméni manzeld, pouzit k mimofadnym splatkam nad
ramec splatkového kalendafe; za mimofadny pifjem se nepovazuji plnéni z pojistnych smluv
o skodovém pojistén{ a plnén{ z titulu prava na nihradu majetkové a nemajetkové Gjmy, c) bez
zbyte¢ného odkladu oznamit insolvenénimu soudu, insolvencénimu spravci a véfitelskému vyboru
kazdou zménu svého bydlist¢ nebo sidla a zaméstnani, d) vzdy k 15. bfeznu a k 15. zafi
kalendafnitho roku pfedlozit insolvenénimu soudu, pfehled svych pifjma za uplynulych
6 kalendafnich meésict, neurci-li insolvencni soud v usneseni o schvaleni oddluzeni jinou dobu
predkladani; insolvencéni soud muze v usneseni o schvaleni oddluzeni stanovit i to, ze pfehled
pifjmt bude dluznik pfedkladat, e) nezatajovat zadny ze svych pifijmi a na zadost insolven¢niho
soudu, insolvencniho spravee nebo véfitelského vyboru pfedlozit k nahlédnuti sva danova pfiznani
za obdobi trvani ucinkt schvaleni oddluzeni, f) neposkytovat nikomu z véfitelt zadné zvlastni
vyhody, g) nepfijimat na sebe nové zavazky, které by nemohl v dobé jejich splatnosti splnit,
h) vynalozit veskeré usili, které po ném lze spravedlivé pozadovat, k plnému uspokojeni
pohledavek svych véfitela.

Insolvenéni soud na zakladé obsahu spisu dospél k zavéru, ze dluznici v fizeni fadné plnili své
povinnosti a snazili se uspokojit pohledavky svych véfiteld v maximalni mife, podle jejich moznosti
a schopnosti. Pfi schvaleni oddluzeni nebyli dluznici zaméstnani a oc¢ekavalo se plnéni pouze z daru
ve vysi 3 400 K¢. V prabéhu oddluzeni si dluznici nalezli zaméstnani a ackoli u dluznice doslo
k n¢kolikameésicnimu obdobi pracovni neschopnosti a oba dluznici byli rovnéz po nékolik mésict
vedeni na Ufadu price s podporou v nezaméstnanosti v nezabavitelné vysi, pfevaznou cast
splatkového kalendafe byli oba vydélecné cinni. Dar ve vysi 3 400 K¢ byl hrazen pravidelné,
nckolikrat byl rovnéz navysen a byl hrazen i v mésicich, kdy dochazelo ke srazkam ze mzdy
dluznika. Nizsi srazky ze mzdy byly také ovlivnény poctem vyzivovacich povinnosti. Celkove na
pohledavky nezajisténych véfitela uhradili ¢astku 201 935,51 K¢, coz ¢ini 17,85 % jejich vyse.
Pavodni pfedpokladanou miru uspokojeni véfiteld tudiz pfesahli. Po celou dobu fizeni
komunikovali se spravkyni i soudem, poskytovali soucinnost a jevili o prubé¢h oddluzeni opravdovy
zajem. Soud ma za to, ze prestoze oddluzeni neprob¢hlo zcela bezproblémove, 1ze konstatovat, ze
dluznici veskeré usili, které po nich bylo mozné spravedlivé pozadovat, k plnému uspokojeni
pohledavek véfitela vyvijeli.

Ve vyroku L. proto vzal insolvenéni soud v souladu s ustanovenim § 413 ve spojeni s § 412a odst. 1
pism. ¢) IZ na védomi splnéni oddluzeni dluznikt — manzela plnénim splatkového kalendate se
zpenézenim majetkové podstaty. Ucinil tak s ohledem na skutecnost, Zze oddluzeni dluznika —
manzeli nebylo zruSeno po dobu 5 let od jeho schvaleni, a soucasné dospél insolvenéni soud
k zavéru, ze dluznici neporusili povinnost vynalozit veskeré usili, které po nich bylo mozné
spravedlivé pozadovat, k plnému uspokojeni pohledavek véfitela.
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Ve vyroku II. usneseni rozhodl insolvenéni soud o odméné a hotovych vydajich insolvencni
spravkyné dle vyhlasky 313/2007 Sb., o odmeéné insolvenéniho spravce a o ndhradach jeho
hotovych vydajui, ve znéni ucinném od 1. 6. 2019 do 30. 9. 2024, dale jen ,,vyhlaska®. Soud schvalil
hotové vydaje a odménu insolvencni spravkyné za obdobi od mésice biezna 2020 do listopadu
2025, ktera sestava z 69 pausalnich castek hotovych vydaji podle § 7 odst. 4 vyhlasky a 69 castek
odmény podle § 3 odst. 2 pism. a) vyhlasky. Dale pfiznal DPH ve vysi 21 % za totéZ obdobi.
Insolvencni spravkyni dle § 38 odst. 1 IZ nalezi odména za 54 pfezkoumanych pfihlasek
pohledavek véfitela ve vysi 16 335 K¢ véetné DPH.

Ve vyroku III. zprostil insolvencn{ soud insolvenéni spravkyni v souladu s ustanovenim § 413 IZ
funkce.

Dluznici — manzelé v prabéhu insolvenéniho fizeni spolupracovali s insolvenéni spravkyni
1 soudem a fadné véas plnili své povinnosti podle schvaleného zpusobu oddluzeni. Soud dle obsahu
spisu neshledal na stran¢ dluznikti takové poruseni povinnosti, které by odavodnilo nepfiznani
osvobozeni. Proto soud ve vyroku IV. a V. osvobodil v souladu s ustanovenim § 414 IZ dluzniky
— manzele od placeni pohledavek, zahrnutych do oddluzeni, v rozsahu, v némz dosud nebyly
uspokojeny. Osvobozeni se nevztahuje na pohledavky vzniklé po rozhodnuti o upadku.
Osvobozen{ se vztahuje také na véfitele, k jejichz pohledavkam se v insolvenénim fizeni
nepiihlizelo, a na véfitele, ktefi své pohledavky do insolvenéniho fizeni nepifihlasili, a¢ tak méli
ucinit. Osvobozen{ se dale vztahuje ina ruditele a jiné osoby, které mély vuci dluznfkim —
manzelum pro tyto pohledavky pravo postihu.

Soud poucuje dluzniky — manzele, aby v pfipad¢, Zze pfed zahdjenim insolvencniho fizeni bylo
vedeno exekucni fizeni tykajici se jejich zavazkd, informovali pfislusné exekutory o splnéni
oddluzeni a osvobozeni.

Poucdeni:

Proti vyroku I. a II. 1ze podat odvolani do 15 dnt od doruceni tohoto usneseni k Vrchnimu soudu
v Olomouci, prostfednictvim Krajského soudu v Ostrave.

Proti vyroku III. a VI. neni odvolan{ piipustné.

Proti vyrokuIV. a V. 1ze podat odvolani do 15 dnt od doruceni tohoto usneseni k Vrchnimu soudu
v Olomouci, prostrednictvim Krajského soudu v Ostrave. Odvolani muze podat pouze veétitel,
jehoz pohledavka vici dluznikim — manzelim nebyla v insolvenénim fizeni zcela uspokojena.
Odvolanim vs$ak lze namitat pouze to, ze nebyly splnény predpoklady pro pfiznani osvobozeni
dluznikd — manzeld.

Ostrava 18. kvétna 2026

Mgr. Petr Kula v. 1.

samosoudce
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