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USNESENI

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Pavlou Tomalovou v insolvenéni véci

dluznika: Lubomir Miterko, rodné ¢islo 730416/4967

trvale bytem Namésti 70, 382 41 Kaplice
korespondencni adresou Na Kopci 2136/54, 734 01 Karvina - Mizerov

o insolven¢nim navrhu a navrhu na povoleni oddluZeni

II.
I11.

IV.

takto:
Zjist’uje se apadek dluzZnika oznaceného v zahlavi tohoto usneseni.
Soud povoluje feseni tpadku oddluZenim.

Insolvenénim spravcem se ustanovuje: JUDr. Petr Horak, ICO 71345680, sidlem Na
Strelnici 343, 77900 Olomouc.

Insolvenéni soud vyzyva véfitele, aby:

1. pfihlasili své pohledavky do insolvencniho fizeni (pokud tak jiz neucinili),
a to ve lhuté 2 mésica ode dne zvefejnéni tohoto usneseni v insolvencénim rejstiiku.
Prihlaska se podava u soudu zasadné elektronicky, véetné pifloh, a to na stanoveném
formulafi, ktery je zvefejnén na webovych strankich Ministerstva spravedlnosti CR
www.justice.cz nebo na strankich insolvencéniho rejstiiku http://isit.justice.cz v ¢asti
Formulafte, kde jsou obsazeny rovnéz pokyny k vyplnéni pfihlasky. K pfihlaskam, které
budou podany pozdéji, insolvencni soud nepfihlizi a takto pfihlasené pohledavky
nebudou v insolvenc¢nim fizeni uspokojeny. Pfihlasuji se také pohledavky, které jiz byly
uplatnény u soudu, jakoz i pohledavky vykonatelné, véetné téch, které jsou vymahany
vykonem rozhodnuti nebo exekuci. Pfihlasit lze také pohledavku nesplatnou nebo
pohledavku vazanou na podminku. Véfitel v pfihlasce zohledni, zda jeho pohledavka
(ptip. jeji East) je podfizena [ve smyslu § 172 odst. 2 véty druhé zdkona ¢. 182/2006
Sb., o upadku a zpusobech jeho feseni (insolvencni zakon), ve znéni pozdéjsich pfepisu
(dale jen ,,JZ%)]. K pfihlasce pohledavky je tfeba pfipojit listiny, kterych se pfihlaska

dovolava.

2. neprodlen¢ sdélili insolvenénimu spravci, jakd zajiSfovaci prava uplatni
na dluznikovych vécech, pravech, pohledavkach nebo jinych majetkovych hodnotach.
Pokud tak neucini, mohou odpovidat za skodu nebo jinou 4jmu vzniklou tim, ze do
majetkové podstaty nebude vcas sepsan majetek dluznika slouzici k zajisténi, nebo tim, ze
nebudou vcas zjisténa zajistovaci prava; to neplati, jsou-li tato zajist’ovaci prava zfejma
z vefejného seznamu.

3. vptipadé¢ zajmu o vykon funkce ve véfitelském organu, sdélili tuto skutec¢nost
insolvené¢nimu soudu.

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Jana Fussova.
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4. nezajisténi véfitelé dluznika soudu ve lhaté 7 dnti od zvefejnéni zpravy pro oddluzeni
v insolvencnim rejstifku navrhli konani schiize véfiteli podle § 399 odst. 1 IZ, nebo
aby v této lhuté hlasovali podle § 400 IZ. Jinak insolvencni soud rozhodne o provedeni
oddluzen{ plnénim splatkového kalendate se zpenézenim majetkové podstaty. Obdobné
to plati pro hlasovani véfitela o tom, zda doporucuji vyhovét zadosti dluznika
o stanoven{ jiné vyse mési¢nich splatek pfi oddluzeni plnénim splatkového kalendafe
se zpenézenim majetkové podstaty.

Insolvenéni soud pfikazuje platci mzdy nebo jiného pifjmu dluznika: K J K stavebni
udrZba s.r.0., ICO 26860732, sidlem Karvina - Mizerov, Mickiewiczova 361/18, PSC 73301,
tak také pfip. dalsim nasledujicim novym platcim mzdy nebo jiného pfijmu dluznika (dale
jen ,,platce mzdy®), aby po doruceni tohoto rozhodnuti v nejblizsim vyplatnim terminu
provadél z pfijmu dluZnika srazky za ucelem uhrazeni zalohy na odménu a hotové
vydaje insolvencniho spravce naleZici za obdobi do schvaleni oddluZeni. Platce mzdy
nebo jiného pffjmu provede srazky v rozsahu, v jakém mohou byt pfi vykonu rozhodnuti
uspokojeny prednostni pohledavky, nejvysSe vsak ve vysi 2178 K¢ mési¢né (1800 K¢&
mésicné neni-li sprivce plitcem DPH). Tyto srazené castky platce mzdy nevyplati
dluzniku, nybrz je zaSle insolven¢nimu spravci oznacenému ve vyroku III. tohoto
usnesenti, a to bez zfetele k pravni moci tohoto usneseni. Nestaci-li srazena ¢astka k uhrazeni
této zalohy, postihnou se témito srazkami i penézni prostfedky podléhajici zajisténi podle
§ 109 odst. 2 IZ. Piikaz platci mzdy k provadéni srazek z pifjmu dluznika dle tohoto vyroku
ma pfednost i pfed pifpadnou exekuci pro bézné vyzivné ve smyslu § 109 odst. 1 pism. c)
17, jakoz 1 pfed jinou exekuci vedenou na pfijem dluznika.

Timto vyrokem neni platce mzdy nebo jiného pifjmu dluznika zbaven povinnosti provadét
exekucni srazky podle exekucnich rozhodnuti, vydanych pfed zahijenim insolvencniho fizeni
a tyto srazky deponovat do rozhodnuti o schvaleni nebo neschvaleni oddluzeni a poté s nimi
nakladat dle pokynu insolvenc¢niho spravece nebo insolvencéniho soudu.

Soud dale uklada platci mzdy, aby soucasné s provadénim sriazek zasilal (v kopii ¢i
elektronicky) kazdy meésic insolvencnimu spravei doklad obsahujici udaje o jednotlivych
slozkach mzdy dluznika a o provedenych srazkach (vyplatni listek), pfipadné doplnény
o udaj o vysi ¢isté mzdy (§ 277 odst. 1 o.s.f.).

Insolvenéni soud uklada dluZnikovi, aby:
1. pocinaje mésicem, kdy bylo toto rozhodnuti vydano, platil insolvencnimu spravci:

i.  vrozsahu, ve kterém k thradé zaloh nepostacuji penézni prostfedky ziskané
postupem podle vyroku V. tohoto usneseni, zalohu na odménu a hotové vydaje
ve vysi 2 178 K& mésicné (1 800 K& mésicné neni-li sprivce plitcem DPH), a
to vzdy nejpozdéji do konce daného kalendafniho mésice.

ii. zpostizitelné casti svého pifjmu zalohu na odménu z poctu piezkoumanych
pfihlasek pohledavek véfitelt ve vysi 2 000 K& mésicné.

Soud uklada dluzniku, aby neprodlené kontaktoval insolvencniho spravce a dohodl s nim

zpusob provadéni plateb.

2. z postizitelné ¢asti jeho piijmu, ktera mu zustane po uhradé zaloh dle vyroku VI. bodu 1.
tohoto usneseni, uhradil odménu sepisovatele insolvencnitho navrhu, byla-li tato
uplatnéna.

3. v pfipadé, Zze ma véfitele s obvykljm mistem pobytu, bydlistém nebo sidlem
v nékterém z &lenskych statt Evropské unie (vyjma Ceské republiky), sdélil tuto
skutecnost insolvené¢nimu soudu ve lhaté 7 dnd od doruceni tohoto rozhodnuti
a tyto véfitele fadné oznacil jejich nazvem a sidlem.

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Jana Fussova.



VIL

3 KSOS 14 INS 1033/2026

4. se na zaklad¢ pfedvolani insolvenéntho spravce dostavil k osobnimu jednani
u spravce; Ucast u tohoto jednani je nezbytna a je pekazkou v praci.

Insolvenéni soud uklada insolvenénimu spravci, aby:

1.

neprodlené oznamil soudu — nejsou-li jiz soudu znamy — kontaktni udaje, zejména
emailové adresy, telefonni ¢isla a jména osob, které jsou ve véci ¢inné.

. oznamil soudu alespon 5 dni pfedem planovany den, ¢as a misto konani pfezkumného

jednani (oznacenim budovy a mistnosti), a to véetné jejich piipadnych pozdéjsich zmén.

do 2 mésicti po uplynuti lhaty k piihlaseni pohledavek podal insolven¢nimu soudu
zpravu o pfezkumu, zpravu pro oddluZeni a predlozil soupis majetkové podstaty,
nebo aby v téze lhaté soudu sdélil, co mu brani ve splnéni této povinnosti.

ve zpravé pro oddluZeni:

a.

uvedl konkrétni udaje potiebné pro urceni predpokladané miry uspokojeni
pohledavek nezajisténych véfitela s ohledem na schopnosti, moznosti a majetkové
pomeéry dluznika a pro urceni prumérné vyse mesicni splatky nutné pro dosazeni této
miry na konci splatkového kalendare. Insolvenéni spravce tak zejména proSetii a
uvede:
1. jaké ma dluznik nejvyssi dosazené vzdélani

. v jakém oboru pracovni ¢innosti ma dluznik nejdelsi praxi

iii.  soucasny druh prace vykonavané dluznikem

iv.  aktualn ¢isty mésicni pifjem dluznika

v. prumérny Cisty mesicni pffjem dluznika za poslednich 12 mésica

vi.  jaky cisty mésicni pifjem dluznik uvadél pred svym vstupem do insolvence (napf.

v zadostech o uvér)

vil.  specifické dovednosti dluznika vyuzitelné na trhu prace v dostupném okol

bydlisté dluznika

viil.  zdravotni ¢i jind omezeni dluznika vyznamna pro jeho pracovni zafazeni

ix. nabidky adekvatntho zaméstnani v dostupném okoli bydlist¢ dluznika (vcetné
prosetfeni moznosti dluznika dojizdét do zaméstnani)
x. potencialni pfijem dluznika statisticky zjistény dle § 412 odst. 4 véty tfeti IZ atp.

Na zakladé toho insolvencni spravee uvede a strucné odavodni pfedpokladanou miru
uspokojeni nezajisténych véfiteld a pramérnou vysi mésicni splatky nutnou pro
dosazeni této miry.

uvedl vypocet hodnoty obydli dluznika (poté, co tento vypocet spravce provede nebo
zajisti)

sestavil navrh distribuéni tabulky dle ¢isel pfihlasek; pohledavky véfitela,
ktef{ uplatniuji své pohledavky ve vice pfihlaskach, spravce uvede samostatné; véfitele
spravce oznadi zpusobem vymezenym v § 103 odst. 1 véta druhd a treti IZ (fyzické
osoby jménem, pfijmenim, bydlistém, v pfipadé podnikateld  sidlem
a identifika¢nim c¢islem, pravnické osoby nazvem, sidlem a identifika¢nim ¢islem)
zohlednil pfipadné popieni ¢i zpétvzeti pohledavek tak, Ze u téchto pohledavek uvede
poznamku o deponaci, u piipadného popteni spravce piihlédne k § 178 IZ
pohledavky vazané na splnéni podminky do navrhu distribucni tabulky nezafadi
a soucasn¢ do komentafe ve zpravé o pfezkumu uvede poznamku, ze podminéné
zjisténa pohledavka bude zafazena do splatkového kalendafe po naplnéni podminky,
na kterou je vazana

zjisténé podiizené pohledavky do navrhu distribucni tabulky nezatadi a soucasné
do komentafe ve zpravé o pfezkumu uvede poznamku, Ze zjiSténa podiizena

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Jana Fussova.
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pohledavka bude zatazena do splatkového kalendafe po uplném uhrazeni vsech
ostatnich pohledavek.

g. vyuctoval dluZnikem zaplacené zalohy na odménu z poctu pifezkoumanych
pfihlasek pohledavek véfitela.

5. v ptipadé, ze dluznikova nemovitost je zjevné nepatrné hodnoty nebo jde o predmét
zajisténi, kdy vyse zaji§téné pohledavky zjevné pfevysuje hodnotu zajisténi, si vyZadal
pokyn soudu k otizce, zda a kdy pofizovat znalecky posudek k ocenéni predmétné
nemovitosti.

0. prokazatelnym zpusobem pfedvolal dluZnika k osobnimu jednani dle § 410
odst. 2 IZ ve svém sidle, resp. v provozovné, podle které byl insolvenéni spravce urcen.

7. u osobniho jednani zachytil stanoviska dluznika k pfezkoumavanym pohledavkam
v seznamu pfihlasenych pohledavek, s uvedenim popérnych tkont dluznika a umoznil
dluznikovi podpis téchto listin; originaly listin uloz{ insolvencni spravece u sebe a soudu
zaSle elektronickou podobu téchto listin. Spravce soucasné pfi osobnim jednani
s dluznikem provéfi splnéni povinnosti ulozené dluznikovi ve vyroku VI. tohoto
usneseni, a pokud zjisti dal§i (soudu dosud neuvedené) véfitele s obvyklym mistem
pobytu, bydlistém nebo sidlem v nékterém z ¢lenskych stata Evropské unie (vyjma Ceské
republiky), tyto fadné oznac¢i nazvem a sidlem a uvede je vzaznamu o jednani
s dluznikem.

8. v piipadé¢, ze pohledavku piihlasenou jako vykonatelnou zamgysli pfezkoumat jako
nevykonatelnou, si vyZadal ktéto otizce rozhodnuti insolvenniho soudu
dle § 191 odst. 2 IZ.

9. v pfipadé, Ze poda navrh na ulozeni povinnosti dluznikovi vyuzit sluzby odborného
socialniho poradenstvi dle § 398 odst. 7 IZ, takovy navrh zdavodnil, uvedl stanovisko
dluznika a navrhovany rozsah sluzby (pocet hodin) a oznacil subjekt (registrovaného
poskytovatele socialnich sluzeb), u né¢hoz sluzbu odborného socialntho poradenstvi v
navrzeném rozsahu pro dluznika pfedjednal.

VIII. Ucinky tohoto rozhodnuti nastavaji okamzZikem jeho zvefejnéni v insolvencnim
rejstiiku.

IX. Mezinarodni p¥islugnost soudi Ceské republiky k vedeni tohoto hlavniho insolvenéniho
fizeni je zaloZena ustanovenim clanku 3 odstavce 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady
(EU)  2015/848 ze dne 20. kvétna 2015 o insolvenénim  fizeni,
nebot” dluznik ma obvyklé misto pobytu na tizemi Ceské republiky.

Oduvodnéni:

Insolvencni soud vyhoveél insolvenénimu navrhu dluznika spojenému s navrhem na povoleni
oddluzeni, kdyz z dluznikem predlozenych listin je osvédceno, ze dluznik je v dpadku a soucasné
nedoslo ke zpétvzeti navrhu na povoleni oddluzeni ani k jeho odmitnuti ¢i zamitnuti. Insolvenéni
soud proto dle § 136 odst. 1 IZ rozhodl o upadku dluznika a kjeho feSeni povolil dluzniku
oddluzeni (dle § 397 odst. 1 IZ). Soucasné insolvencéni soud ustanovil insolvencniho spravce a
piipojil dalsi souvisejici vyroky dle § 136 odst. 2 IZ.

Podle § 136 odst. 3 IZ a § 7a odst. 1 vyhlasky ¢. 313/2007 Sb., o odméné insolvencniho sprivee, o
nahradach jeho hotovych vydaji, o odméné ¢lent a nahradnika véfitelského vyboru a o nahradach
jejich nutnych vydaja, ve znéni po novele ¢. 253/2024 Sb. (dile jen ,,vyhlaska ¢. 313/2007 Sb.©),
insolvencn{ soud ulozil platci pffjmu dluznika provadét po doruceni tohoto rozhodnuti srazky
z ptfjmu dluznika za dcelem hrazeni zaloh na pausalni (mésicni) odménu a nahradu hotovych
vydaji insolvenéniho spravce, maximalné vsak do vyse 2178 K¢, a srazené castky zasilat

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Jana Fussova.
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insolven¢nimu spravei. Dluznikovi pak bylo ulozeno, aby v pfipadech, kdy penézni prostredky
srazené platcem pffjmu nepostacuji k dhradé téchto zaloh, platil (dorovnaval) tuto zalohu pfimo
na ucet majetkové podstaty sam.

Podle § 2a vyhlasky ¢. 313/2007 Sb. insolven¢nimu spravcei bez ohledu na zpusob feseni dpadku
nalezi odmeéna z poctu pfezkoumanych prihlasek pohledavek véfitelt ve vysi 1 000 K¢ za kazdou
pfezkoumanou piihlasku (nejvyse vsak v celkové vysi 1 000 000 K¢).

Za ucelem zajisténi uhrady této dil¢f slozky odmeény insolvencniho spravce, ktera neni ani zcasti
kryta vySe uvedenou pausalni ¢astkou 2178 K¢ mésiéné, insolvencéni ulozil dluzniku, aby
z postizitelné casti svého pifjmu platil insolvené¢nimu spravci zalohu na odménu z piihlasek.
Insolvencnimu spravci pak soud ulozil, aby tuto zalohu vyuctoval ve zpraveé pro oddluzeni.

Tento postup nevylucuje § 136 odst. 5 IZ ani § 7a vyhlasky ¢. 313/2007 Sb., jelikoz tato ustanoveni
zminujf pouze minimaln{ vysi zalohy na odménu a hotové vydaje insolvencniho spravee, kterou ma
dluznik insolvencnimu spravci platit. Lze tak i s pfihlédnutim k rozsahu a obsahu majetkové
podstaty dle § 205 odst. 1, § 206 a § 207 IZ dovodit, ze v ptipadech, kdy to vyse pifjmu dluznika
umoznuje, je pfipustné dluzniku v usneseni o upadku ulozit i placeni vyssi zalohy. Dluznik pfitom
dle navrhu na povoleni oddluzeni dosahuje ¢istého pfijmu pramérné 31 000 K¢ mésicné. 1 po
srazeni ¢astky 2 178 K¢ (véetné DPH) dle 136 odst. 3 IZ a § 7a odst. 1 vyhlasky ¢. 313/2007 Sb.
tak dluznfku zbyva zjeho pfijmu dostatecna castka k placeni stanovené zalohy na odménu
insolvenéniho spravce z pfihlasek v obdobi od povoleni oddluzeni do schvaleni oddluzeni.
Odpovida to rovnéz tomu, ze z ¢asového hlediska jde o odménu za cinnost provadénou pred
schvalenim oddluzeni a Ze odména insolvenc¢niho spravee predstavuje pohledavku za majetkovou
podstatou, ktera se uspokojuje v plné vysi kdykoliv po rozhodnuti o upadku, neni-li stanoveno
jinak [viz § 168 odst. 2 pism. a) a odst. 3 IZ].

Vyse uvedeny postup sleduje téz legitimni cil, aby fakticka vyse odmény insolvenc¢niho spravee
z poctu pfezkoumanych pfihlasek pohledavek véfitela v daném insolvenénim fizeni nebyla zavisla
na prvku nahodilosti, tedy na tom, jaka bude fakticky vyse srazek z pfijmu dluznika po dobu
2 mésica po podani zpravy pro osvobozeni (t. po skonceni plnéni splatkového kalendafe)
ve smyslu § 406 odst. 3 pism. g) IZ. To plati tim spiSe, ze vyse téchto srazek je limitovana maximalni
¢astkou 10 000 K¢ mesicne (+ DPH) dle § 7a odst. 2 a 3 vyhlasky ¢. 313/2007 Sb.

Ve zbylém rozsahu toto usneseni neobsahuje odavodnéni v souladu s § 136 odst. 4 IZ a § 397
odst. 1 véta ctvrta IZ.

Poucdeni:

Proti vyrokim III., V. a VI. bodu 1. tohoto usneseni lze podat odvolani do 15 dnt ode dne
doruceni usneseni k Vrchnimu soudu v Olomouci, prostiednictvim Krajského soudu v Ostrave.
V odvolani proti vyroku III. lze vSak namitat pouze to, Ze ustanoveny insolvencni spravce
nesplnuje podminky pro ustanoveni nebo ze nenf nepodjaty. Ke skutecnostem, které nastaly nebo
vznikly po vydani rozhodnuti soudu prvého stupné, se v odvolacim fizeni neptihlizi (§ 26 1Z).

Proti vyroku IX. tohoto usneseni mohou dluznik a véfitelé podat odvolani z davodu nespravného
posouzeni mezinarodni piislusnosti, a to do 15 dni ode dne doruceni usneseni k Vrchnimu soudu
v Olomouci, prostfednictvim Krajského soudu v Ostravé (§ 427 odst. 3 1Z).

Proti ostatnim vyrokam tohoto usneseni neni odvolani ptipustné (§ 141 odst. 1 véta prvni 1Z,
§ 397 odst. 1 in fine 1Z).

Toto usneseni se povazuje za doruCené okamzikem jeho zvefejnéni v insolvencnim rejstifku;
dluzniku a insolvencnimu spravci se vSak dorucuje i do vlastnich rukou (§ 75 odst. 2 a § 138 1Z).
Osobam, kterym se toto usneseni dorucuje zvlast’, bézi odvolaci lhata ode dne, kdy jim bylo
usneseni doruceno zvlastnim zpasobem (§ 74 odst. 2 1Z).

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Jana Fussova.
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Dluznik je nadale povinen zdrzet se nakladani s majetkovou podstatou a s majetkem, ktery do ni
muze nalezet, pokud by melo jit o podstatné zmeény ve skladbe, vyuziti nebo uréeni tohoto majetku
anebo o jeho nikoli zanedbatelné zmenseni (§ 111 odst. 1 véta prvni 1Z).

Dluznik je povinen poskytnout insolvencnimu spravei pfi zjistovani majetkové podstaty
vs$estrannou soucinnost, zejména dbat jeho pokynu (§ 210 odst. 1 1Z).

Jestlize schiize véfiteld neustanovi véfitelsky organ nebo nebude viibec svolana, bude ptisobnost
véfitelského vyboru vykonavat insolvencni soud (§ 61 odst. 2 1Z).

Ostrava 23. anora 2026

JUDt. Pavla Tomalova v. r.
samosoudkyn¢

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Jana Fussova.
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