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CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Chebu rozhodl samosoudcem JUDr. Stanislavem Brabcem, LL.M., ve véci

zalobce: Mésto Luby, ICO 00254053
sidlem nam. 5. kvétna 164, Luby
zastoupeny advokatem JUDr. Miroslavem Bukovjanem
sidlem Janské namést{ 266/6, Cheb

proti

zalovanym: 1. Veronika Befiova Hlavsova, narozena 21. 10. 1993
bytem Tovarni 94, Luby
2. Michal Befio, narozeny 7. 1. 1989
bytem Tovarni 94, Luby

o 86 190 K¢ s pfisl.

rozsudkem pro zmeskani

takto:

I.  Zalovani jsou povinni zaplatit Zalobci spole&né a nerozdilné ¢astku 86 190 K& spolu
s urokem z prodleni z této Castky ve vysi 12,5 % rocné od 22. 8. 2024 do zaplaceni,
to v§e do tii dni od pravni moci rozsudku.

II.  Zalovani jsou povinni spoleéné a nerozdilné zaplatit Zalobci ndhradu nakladu fizeni
ve vysi 22 569 K& do t¥i dnu od pravni moci rozsudku k rukam zastupce Zalobce.

Oduvodnéni:

Piedmétem fizeni byly pohledavky Zalobce za Zalovanymi vzniklé z nijemniho vztahu k bytové
jednotce & 5 vdomé ¢ p. 94 na adrese Tovarni 94, Luby, na zakladé najemni smlouvy ze dne
1. 8. 2018 ve znéni dodatku ¢. 1, a to konkrétné nirok na zaplaceni dluzného nijemného za obdobi
listopad 2021 a dile unor az Cerven 2022 ve vysi 15470 K¢, dale narok na zaplaceni nahrady
za trvajici uzivani pfedmétu ndjmu v obdobf cervenec a srpen 2022 ve vysi 7 996 K¢, dale narok
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na zaplaceni nedoplatku vyictovani za r. 2021 ve vysi 14 782 K¢ a také narok na zaplaceni
nedoplatku vyuctovani za r. 2022 ve vysi 47 942, to vie vcetné pfislusenstvi v podobé zakonného
uroku z prodleni od 22. 8. 2024 do zaplacen.

K projednani véci nafidil soud na den 4. 3. 2025 jednani, k némuz pfedvolal obé¢ strany, pficemz
ptedvolani k tomuto jedndni bylo doruceno do vlastnich rukou Zalovanych s pfedstihem vice nez
deseti dni, Zaloba pak byla Zalovanym doru¢ena jiz v listopadu 2024. Zalovani, ackoliv byli
o nasledcich nedostaven{ se k prvému jednani ve véci pouceni v pfedvolani, se k jednani
nedostavili, na rozdil od Zalobce zastoupeného pfi jednani svym zdstupcem, ktery soucasné navrhl
vydani rozsudku pro zmeskini. Za danych okolnosti mél soud Zalobni tvrzeni obsazena v zalobé
za nesporn, a jelikoZ tato tvrzen{ pfedstavovala dostatecny podklad pro rozhodnuti ve véci, kdy
zalobci vzniklo pravo na zaplaceni najemného v souladu s ustanovenimi § 2217 obcanského
zakoniku, dile pravo na zaplaceni nahrady odpovidajici sjednanému najemnému za dobu trvajiciho
uzivani po skonéeni ndjme dle ustanoveni § 2295 obcanského zikoniku a také pravo na zaplaceni
nedoplatku vyaétovani sluzeb spojenych s uzivanim bytu a zajiStovanych pronajimatelem dle § 7
zdkona ¢ 67/2013 Sb., kterym se upravuji nékteré otazky souvisejici s poskytovanim plnéni
spojenych s uzivanim bytd a nebytovych prostorii v domé s byty, rozhodl soud ve véci v souladu
s ustanovenim § 153b obcanského soudniho fadu rozsudkem pro zmeskani a ulozil Zalovanym
povinnost k zaplaceni solidarné z dvodu vzniku jejich spole¢ného ndjmu.

Zalobce mél ve véci plny Gspéch, proto mu dle ustanoveni § 142 odst. 1 obéanského soudntho fadu
vidi zalovanym vzniklo privo na nihradu ndkladd fizeni sestivajicich ze zaplaceného soudniho
poplatku ve vy$i 4 310 K¢, odmeény zastupce Zalobce za dva tkony praval sluzby (pfevzetd
a ptiprava zastoupeni, podani Zaloby) ve vysi 9 160 K¢ dle ustanoveni § 7 a § 11 odst. 1 vyhlasky
¢ 177/1996 Sb., advokatni tarif, odmény zastupce zalobkyné za dva polovicéni tkony pravai sluzby
(ptedzalobni vyzva prosta bez skutkového a pravniho rozboru véci a dile dcast na jednani,
pfi kterém nedoslo k projedndni véci samé) ve vysi 4 580 IK¢ dle ustanoveni § 72 § 11 odst. 22 3
advokatniho tarifu, pausalni ndhrady hotovych vydaji za ¢tyfi ukony ve vysi 1 350 K¢ dle § 13
odst. 3 advokitniho tatifu (ve znéni a¢inném do 31. 12. 2024 pro tfi dkony a ve znéni Gcinném
od 1. 1. 2025 pro jeden dkon) a nahrady DPH ve vysi 3 169 K¢. Plnéni povinnosti uhradit naklady
fizenf v celkové vysi 22 569 K¢ pak bylo zalovanym v souladu s § 149 odst. 1 obc¢anského soudntho
tadu ulozeno k rukam zistupce Zalobce. Uast na jednan, pii kterém je pouze navten rozsudek
pro zmeskani, byla soudem nahliZzena prizmatem ustanoveni § 11 odst. 3 advokatniho tarifu, nebot’
pfimo tento konkrétni dkon priavni sluzby v pfedchozich odstavcich citovaného ustanoveni
upraven neni, pfi¢emz ucast advokita najednini obecné je vustanoveni §11 odst. 1 a 2
advokatniho tarifu regulovana jednak jako tzv. cely ukon pravni sluzby, ale téZ i jako tzv. polovi¢ni
ukon pravni sluzby. Neobstoji tak argumentaéné nazor, Ze za Gcast advokata na jednani nalezi
automaticky odména dle ustanoveni § 11 odst. 1 advokatniho tarifu. Dle nazoru soudu dcast
na jednini, pfi kterém v sotva pétiminutovém casovém ramci dojde pouze k navrzeni rozsudku
pro zmeskani (pfednes Zaloby a zdvérecny navrh pfedstavuji z tohoto pohledu naopak zcela
fakultativni ukony, odvislé ¢isté od vile piitomného zastupce), aniz by bylo jakkoliv feSeno
meritum véci, aniz by byly ¢inény pfednesy a vyjadfeni stran, provadéno dokazovani, aniz se
jakkoliv manifestovala kontradiktorni povaha fizeni, nebot’ viibec absentuje protistrana a jednani
se tak nemlze rozvinout do plnohodnotné podoby sporu mezi stranami, kdy i pro zastupce strany
ucast na takovém jednani pfedstavuje zasadni sporu casovou i z hlediska vykonu advokacie, se
daleko vice blizi ucasti na jednani, pfi kterém se pouze vyhlasuje rozsudek (§ 11 odst. 2 pism. f)
a § 11 odst. 3 advokitntho tarifu), a dokonce se z hlediska niro¢nosti poskytovan{ pravnich sluzeb
ani vzdalené neblizi Ucasti pii pripravé jedndni (§ 11 odst. 2 pism. g) advokatnfho tarifu), které
pFedstavuji Géast na jednani hodnocené samotnjm zikonodarcem polovi¢nf odménou. Uast
na takovém zkrdceném jednani, o kterou se v nadepsané véci jedna, je tedy z hlediska narocnosti
poskytauté pravai sluzby daleko blizsi dkonim uvedenym v ustanoveni § 11 odst. 2 advokatniho
tarifu, to ve samoziejmé nahlizeno navic celkem banalnf povahou uplatnénych narokt. Plnéni
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povinnosti uhradit naklady f#{zeni pak bylo zalovanému v souladu s § 149 odst. 1 obcanského
soudnfho ¥adu wloZeno k rukam zastupce zalobce.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do patnicti dnii ode dne jeho doruceni ke Krajskému
soudu v Plzni prostfednictvim Okresniho soudu v Chebu.

Proti vyroku L Ize viak podat odvoldni jen z ditvodu vad uvedenych v ustanoven{ § 205 odst. 2
pism. a) obéanského soudniho fadu, a dile z divodu, Ze jsou zde skutecnosti nebo dlikazy, jimiz
ma byt prokdzino, e nebyly splnény podminky pro jeho vydani uvedené v ustanoveni § 153b
obéanského soudniho fadu.

Nebude-li dobrovolné splnéna povinnost ulozend timto rozsudkem, lze podat navth na vykon
rozhodnuti anebo na exekuci.

Cheb 4. biezna 2025

JUD:t. Stanislav Brabec, LL.M. v. 1.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Daniela Bartova.
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