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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Barborou Kovarovou ve véci
Zalobce Intrum Justitia, s.r.o., IC: 25083236, se sidlem Prosecka 851/64, 190 00
Praha 9, zastoupeného Mgr. Robertem LukeSem, advokatem se sidlem 7. kvétna 1109/26,
149 00 Praha 4-Chodov, proti Zalovanému Petru Tyle¢kovi, nar. 06.09.1963, bytem
AlSovo namésti 690/5, 708 00 Ostrava-Poruba, o zaplaceni ¢astky 26.540,- K¢
s prislusenstvim

takto:

.
Zalovany je povinen zaplatit Zalobci ¢astku 13.960,- K& spolu se zdkonnym Grokem
z prodleni ve vysi 8,05 % roc¢né z této ¢astky od 24.5.2017 do zaplaceni, a to ve splatkach
po 200,- K¢ mésiéné splatnych vzdy k 28. dni v mésici po¢inaje mésicem nasledujicim po
mésici, vnémz toto rozhodnuti nabude pravni moci, pocinaje od 28.9.2017 pak ve
splatkach ve vysi 600,- K¢ mési¢né az do Gplného zaplaceni, to v§e pod ztratou vyhody
splatek.
1.
Zaloba se, co do &astky 12.580,- K& a zakonného Uroku z prodleni ve vysi 8,05 %
ro¢né z ¢astky 13.960,- K¢ od 3.5.2014 do 23.5.2017, zamita.

Z&dny z Gcastnikit nema pravo na nahradu nakladi ¥izeni.
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Odiavodnéni:

Zalobou do3lou soudu dne 25.1.2017 se Zalobce doméahal po Zalovaném zaplaceni
castky 13.960,- K¢ spolu se zdkonnym urokem z prodleni ve vysi 8,05 % ro¢né od
3.5.2014 do zaplaceni a &astky 12.580,- K&. Zalobu odtivodnil tim, e Zalovany uzaviel
s pravnim predchiidcem Zalobce, spole¢nosti Fair Credit International, SE, ICO
24852422, dne 22.3.2013 smlouvu o ptjcce, na zaklade¢ které pravni predchtidce zalobce
poskytl Zalovanému c¢astku 17.000,- K¢ a zalovany se zavazal tuto ¢astku vratit a zaplatit
poplatek ve vysi 12.580,- K¢, ktery sestava z Uroku ve vysi 2.380,- K¢, poplatku za
sjednani smlouvy ve vysi 3.400,- K¢ a poplatku za hotovostni vybér splatek ve vysi
6.800,- K¢. Celkovou ¢astku 29.580,- K¢ se zalovany zavazal uhradit v 58 tydennich
splatkach po 510,- K¢. Ke dni podani Zaloby zalovany uhradil ¢astku 3.040,- K¢, ktera
byla zapodtena na jistinu. Pohledavka byla postoupena na Zalobce. Zalovanému byla
zaslana predzalobni vyzva.

Zalovany ve vyjadfeni k zalob& uvedl, Ze si ptj¢ku vzal, ale s ohledem na svou
stavajici situaci dluznou ¢astku neni schopen uhradit najednou.

K dstnimu jednani dne 9.6.2017 se zadny z ucastnikt nedostavil, ackoli oba byli fadné
a v&as piedvolani. Zalobce pozadal, aby véc byla projednana a rozhodnuta v jeho
nepfitomnosti. Soud proto jednal v souladu sust. § 101 odst. 3 zak. ¢. 99/1963 Sb.,
obcansky soudni fad v u€inném znéni (dale jen o.s.t.), v nepfitomnosti ucastniki.

Z provedenych dukazii soud dospél k témto skutkovym zjisténim:

Ze Smlouvy o pujcce soud zjistil, Ze dne 21.3.2013 uzaviela spolec¢nost Fair Credit
International, SE s Zalovanym smlouvu o ptjjéce. Zalovany byl ve smlouvé oznaden svym
jménem a piijmenim, rodnym ¢islem s uvedenim adresy bydlisté¢ AlSovo namésti 690/5,
Ostrava — Poruba. Smlouvou se zalobce zavazal poskytnout zZalovanému ptijcku ve vysi
17.000,- K¢ a zalovany se zavazal splacet poskytnuté penézni prostiedky i s poplatkem ve
vysi 12.580,- K¢ v hotovosti v 58 tydennich splatkach ve vysi 510,- K¢&. Prvni splatka
méla byt uhrazena nejpozdéji dne 28.3.2013 a dalsi splatka pak vzdy ve lhtaté 7 dnt po
datu splatnosti pfedchozi splatky. Celkova ¢éastka ve vysi 29.580,- K¢ méla byt uhrazena
nejpozddji do 2.5.2014. Zalovany podpisem smlouvy stvrdil, Ze ptevzal v hotovosti
Vv celé vysi uvedenou ¢astku piijcky. Nedilnou soucésti smlouvy strany u€inily Smluvni

podminky.

Z listiny oznacené jako Smluvni podminky smlouvy soud zjistil, ze v ¢l. 7. zakaznik
prohlasuje, ze véfiteli pfed uzavienim smlouvy poskytl tplné, pravdivé a presné tdaje
nezbytné pro posouzeni schopnosti zdkaznika splacet poskytnutou pijcku a ze ma
zpisobilost tuto smlouvu uzavfit a je schopen véfiteli splatit celou dluznou ¢astku na
zaklad€ podminek stanovenych ve smlouvé. Dale zakaznik potvrzuje, ze vétitel sam nebo
S prostfednictvim svého zprostfedkovatele pted uzavienim smlouvy S odbornou péci
posoudil jeho schopnost splacet pijcku, a to i na zdklad¢ informaci ziskanych od
zakaznika, které jsou obsahem karty zakaznika a o kterych zakaznik prohlasuje, Ze jsou
dostatecné uplné, pravdivé a piesné. Zakaznik dale potvrzuje, Ze je schopen posoudit, zda
tato smlouva odpovida jeho potfebam a finanéni situaci.
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Téhoz dne, tj. 21.3.2013 byly Zalovanému poskytnuty informace o spotiebitelském
uvéru. U druhu spottebitelského uvéru bylo uvedeno — neucelova piijcka s pevné
stanovenou vypujcni trokovou sazbou. Celkova vyse spotiebitelského uvéru je 17.000,-
K¢, s dobou splatnosti 58 tydnu, v piipadé hotovostniho rezimu 58 splatek po 510,- K¢.
Celkovy dluh je 29.580,- K¢, z ¢ehoz 17.000,- K¢ jsou pijcené prostiedky a 12.580,- K¢
poplatky. Poplatky sestavaji z aroku ve vysi 2.380,- K&, poplatku za administrativni
¢innost ve vysi 3.400,- K¢ a poplatku za hotovostni inkaso splatek ve vysi 6.800,- K¢.
Vypijéni Grokova sazba Cini 23,72 % roéné (zjisténo z Standardnich informaci o
spotrebitelskem uveru).

Z Karta zakaznika soud zjistil, Ze zde zalovany uvedl véfiteli své osobni tidaje — jméno a
piijmeni, rodné Cislo, bydlisté, adresu vybérniho mista odlisSného od jeho bydlisté (V.
Vlasdkové 943/1, Ostrava-Bélsky Les), ¢islo obanského prukazu, vysi pujéky Zadal
16.000,- K¢&. Dale uvedl, ze bydli v podnajmu, je zaméstnan jako tidi¢, dale byly uvedeny
pfijmy a vydaje domacnosti. Na listin¢ byly zaSkrtnuty kolonky ovéfeni zaméstnani a
dokumenti k ovéfeni — obfansky prikaz, fidi¢sky prukaz, pracovni smlouva. Listina byla
podepséna dne 21.3.2013 zalovanym a obchodnim zastupcem véfitele.

S tcinnosti od 14.9.2016 byla pohledavka spolecnosti Fair Credit International, SE za
zalovanym postoupena na zalobce (zjisténo ze Smlouvy o0 postoupeni pohledavek ze dne
14.9.2016 vcetné prilohy).

Dopisy ze dne 3.10.2016 spolecnost Fair Credit International, SE hodlala ozndmit
Zalovanému, Ze svou pohledavka za nim ve vysi 30.373,- K¢ ze smlouvy o pijcce
postoupila na zalobce, pficemz jeden dopis adresovala zalovanému na adresu uvedenou
ve smlouvé o pijcce a druhy dopis na adresu V. Vlasadkové 934/1, Ostrava (zjisténo z
Oznameni o postoupeni pohledavky ¢. 6309062276 — 2 listy).

Z\yzvy K plnéni ze dne 6.12.2016 soud zjistil, Ze prévni zastupce Zalobce vyzval
Zalovaného k uhradé castky ve vysi 26.540,- K¢ do 16.12.2016 s upozornénim, Ze
nebude-li dluh ve stanoveném terminu uhrazen, bude podana Zaloba. Dopis Zalobce
odeslal zalovanému téhoz dne na adresu zalovanému uvedenou ve smlouvé (zjisténo z
Postovni podaci arch ze dne 6.12.2016).

Podle ust. § 1879 a nasl. zak. €. 89/2012 Sb., ob¢anského zékoniku (dale jen o0.z.)
muze vetitel celou pohledavku nebo jeji ¢ast postoupit smlouvou jako postupitel i bez
souhlasu dluznika jiné osobé& (postupnikovi). V posuzované véci ma soud za to, Ze
predmétna pohleddvka ptivodniho vétitele spolecnosti Fair Credit International, SE za
zalovanym byla platné postoupena na zalobce a Zalobce je tak aktivné legitimovan
k podéni Zaloby.

Z hlediska hmotné pravniho soud v dané véci posoudil narok zalobce uplatnény
zalobou podle ust. § 3028 odst. 3 0.z. podle pravnich ptedpist platnych v dobé uzavieni
smlouvy, a to konkrétn¢ podle zdkona cislo 40/1964 Sb., obCansky zakonik ve znéni
uc¢inném do 31.12.2013 (dale jen ,,0b¢.zak.“), a to s vyjimkou ustanoveni prvni ¢asti
hlavy 1. 0.z. (8§ 3030 0.z.).
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Po provedeném dokazovani vzal soud za prokazano, ze pravni piedchiidce Zalobce
poskytl zalovanému penézni prostifedky ve vysi 17.000,- K¢, které si zalovany pievzal a
zavazal se je vrétit spolu se sjednanym poplatkem v 58 pravidelnych tydennich splatkach
ve vysi 510,- K¢.

Podle ust. § 9 odst. 1 zédkona ¢. 145/2010 Sb. o spotiebitelském uvéru je vétitel pred
uzavienim smlouvy, ve které se sjednava spotiebitelsky uvér, povinen s odbornou péci
posoudit schopnost spotiebitele splacet spotiebitelsky Gvér, a to na zaklad¢é dostateénych
informaci ziskanych i od spotiebitele, a je-li to nezbytné, nahlédnutim do databazi
umoziujicich posouzeni tvéruschopnosti spotiebitele. Vétitel poskytne spotiebitelsky
uvér jen tehdy, pokud je po posouzeni uvéruschopnosti spotiebitele s odbornou péci
ziejmé, ze spotiebitel bude schopen spotiebitelsky uvér splacet, jinak je smlouva, ve které
se sjednava spotiebitelsky uveér, neplatna.

V posuzované véci z provedenych dikazi nevyplynulo, ze by pfedchiidce zalobce
pied poskytnutim uvéru provéfoval uveéruschopnost Zalovaneho s odbornou péci, kdyz
tato zkoumani omezili pouze na prohlaSeni ve Smluvnich podminkédch (¢l. 7) a na
vyplnéni udajt v Karté zdkaznika.

Nejvyssi spravni soud ve svém rozhodnuti z 1. 4. 2015, sp. zn. 1 As 30/2015
zformuloval a odiivodnil zavér, Ze pouhé ptedloZeni ni¢im nedoloZenych prohlaseni
spotfebitele neni dostatecné k fddnému posouzeni uvéruschopnosti dluznika. Z toho
vyplyva, Ze vétitel musi nalezité peclivé zjisStovat schopnost spotiebitele splacet iver a
pozadovat doklady k jeho tvrzeni, aktivné Uvéruschopnost dluznika zjistovat a
provétovat, a proto za soucast odborné péce poskytovatele uvéru povazuje takovou
obezfetnost, ktera nespoléha jen na udaje tvrzené Zadatelem o uvér, nybrz tyto také
provétuje.

Soud byl pfipraven v souvislosti s provedenym dokazovani Zalobce vyzvat
k pfipadnému doplnéni Zalobnich tvrzeni, zda dostal své povinnosti posoudit schopnost
zalovaného splacet piijcku s odbornou péci, a poucit jej dle ust. § 118a odst. 1 a 3 o0.s.1.,
ovSem zalobce se svou dobrovolnou netcasti u jednani pfipravil o moZznost tohoto
poudeni. Zadné z ustanoveni ob&anského soudniho fadu neuklada soudu povinnost
sd€lovat jesté pred jedndnim ucastniklim, Ze v Zalobé s ohledem na uplatnény narok popf.
absentuji zalobni tvrzeni, nebo Ze se piipadné urcita jimi tvrzena skute¢nost z navrzenych
dukazl neprokazuje. Soud totiz ¢ini skutkova zjisténi az zdsadné na zakladé provedeného
dokazovani, které se vzdy provadi pouze u jednani, jak vyplyva z ust. § 122 odst. 1 o.s.f.

S ohledem na vSe vyse uvedené soud dospél k zavéru, Ze smlouva o ptjéce, v niz byl
sjednan spotiebitelsky uvér, nebyla platn€ uzaviena. Vzhledem k tomu, Ze je neplatny
hlavni zavazek, nemohou byt platna ani vedlejsi ujednani o iroku a o poplatcich. Zalobce
tak ma pravo na vydani bezdiivodného obohaceni ve smyslu ust. § 451 a nasl. ob¢. zak.,
kdyz pti stanoveni vyse tohoto bezdiivodného obohaceni se vychéazi z ust. § 457 ob¢. zak.
V tomto piipadée bylo prokazano, ze zalovanému byla poskytnuta pfedchiidcem zalobce
castka 17.000,- K¢, fakticky zaplatil 3.040,- K¢, a proto z titulu bezdlivodného obohaceni
nalezi zalobci ¢astka 13.960,- K¢&. Prestoze zalobce odeslal Zalovanému dne 6.12.2016
pfedzalobni vyzvu, nebylo prokdzano, ze tato vyzva byla dorufena do dispozice
Zalovaného. Prvni vyzva K plnéni, ktera byla prokazatelné doru¢ena do dispozice
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Zalovaného, byla az dne 22.5.2017 Zaloba. Soud proto Zalovaného zavazal uhradit Zalobci
podle ust. § 517 odst. 2 ob¢. zak. také uroky z prodleni z dluzné castky, ale az od
24.5.2017, tj. ode dne, kdy se Zalovany dostal do prodleni (vyrok I.).

S ohledem na vSe vyse uvedené soud proto zZalobu co do castky 12.580,- K¢, tj.
pozadovaného Uroku ve vysi 2.380,- K¢, poplatku za sjednani smlouvy ve vysi 3.400,- K¢
a poplatku za hotovostni vybér splatek ve vysi 6.800,- K¢, a co do zadkonného troku
z prodleni ve vysi 8,05 % ro¢né z ¢astky 13.960,- K& za dobu od 3.5.2014 do 23.5.2017
zamitl, jak uvedeno ve vyroku Il. tohoto rozhodnuti.

Vyrokem Il1. pak soud rozhodl v souladu s ust. § 142 odst. 2 o0.s.f. 0 tom, Ze zadny z
ucastniki nema pravo na ndhradu nakladi fizeni, nebot procesni tspéch zalobce v fizeni
byl nepatrny.

Lhuitu k pInéni soud stanovil ve splatkdch nejprve ve vysi 200,- K¢ a od 28.9.2017 pak
ve vysi 600,- K¢, a to s ohledem na stavajici socialni a finan¢ni situaci zalovaného. Soud
ptihlédl k aktivnimu piistupu zalovaného, ktera se snazil vzniklou situaci s piihlédnutim
ke svym finan¢nim moznostem vyftesit. V soucasné dobé¢ je Zalovany nezaméstnany a
pobira pouze existen¢ni minimum, a proto soud stanovil vysi splatek ve vysi 200,- K¢,
kterd 1 za této situace je pro zalovaného pfijatelna. Od zafi mé zalovany pfislibeno
zaméstnani, a proto soud zvysil splatky na 600,- K¢ mésiéné. Vzhledem k celkové vysi
dluhu v poméru k vysi splatky ma soud zato, Ze stanovena vyse splatek je pfijatelna i pro
Zalobce, ktery bude uspokojen sice v ¢asovém obdobi piesahujicim kratce dva roky, ale
jehoz pravo na thradu pohledavky je soucasné chranéno i ulozenim plnéni pod ztratou
vyhody splétek a ptipadné vznikla urokova skoda i irokovym piisluSenstvim.

Pouc¢eni: Proti tomuto rozhodnuti je mozno podat odvolani, a to do 15-ti dnti ode
dne doruceni jeho pisemného vyhotoveni, prostiednictvim Okresniho
soudu v Ostravé ke Krajskému soudu v Ostravé, pisemné, dvojmo.

Nesplni-li povinny dobrovolné, co mu uklada vykonatelné rozhodnuti,
muze se opravnény domahat soudniho vykonu rozhodnuti.

Okresni soud v Ostraveé
dne 9. ¢ervna 2017

Mgr. Barbora Kovéarova, V.r.
samosoudkyn¢
Za spravnost vyhotoveni:
Michaela PISkova
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Katefina
Pesatov
a

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 18.07.2017. Pripojeni dolozky provedla Katefina
Pesatova dne 31.08.2017.
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