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USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudcem Mgr. Janem Kulhinkem v insolvenénim
fizeni

dluznice: KERI a.s., ICO 28981901,

sidlem Konsky trh 615, 511 01 Turnov,
pravné zastoupena Mgr. Martinem Goldsteinem, advokatem,

pfi vykonu dohlédaci Cinnosti soudu na priibéh insolvencniho fizeni

II.

1.

takto:

Insolvencni soud uklada dle § 10 pism. b) a § 11 odst. 1 zakona ¢. 182/2006 Sb., o upadku a
zpusobech jeho feseni (insolvencni zakon), ve znéni pozdéjsich prfedpisa (dile jen ,,IZ°),
JUDtx. Josefu Lavickovi, soudnimu exekutorovi, sidlem 26. dubna 573/10, 350 02 Cheb, aby
se bezodkladné¢ ode dne pravni moci tohoto usneseni, zdrzel provadeéni jakychkoliv
ukont sméfujicich k realizaci vykonu rozhodnuti nebo exekuce vici majetku dluznice, a aby
neprodlen¢ odstranil ucinky exekuc¢nich pifkaza spocivajici v blokaci bankovnich ucta
dluznice.

Insolven¢ni soud uklada dluznici, aby dispozice s penéznimi prostfedky na bankovnich
uctech dluznice vedenych u Komercéni banky, a.s., cinila po pfedchozim souhlasu
insolvenéniho spravce. Tento souhlas bude vyzadovan pouze pro dispozice s penéznimi
prostfedky na uctech dluznice vedenych u Komeréni banky, a. s., a to pouze do vyse
penéznich prostfedkt odpovidajicich zustatku na uctech dluznice vedenych u Komercni
banky, a. s. ke dni odstranéni uc¢inka exekucnich pifikazi vydanych soudnim exekutorem
JUDr. Josefem Lavickou, které jsou pfedmétem vyroku I. tohoto usneseni. Tato povinnost
se nevztahuje na penézni prostfedky pfipsané na tyto ucty po odstranéni ucinka uvedené
blokace. S témito nasledné pfipsanymi penéznimi prostiedky je dluznice opravnéna cinit
dispozice bez souhlasu insolvencniho spravce.

Oduvodnéni:

Dne 19. zafi 2025 byl insolven¢nimu soudu dorucen insolvencéni navrh dluznice spojeny
s navthem na povoleni reorganizace. Vyhlaskou Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne
22. zaff 2025, ¢. j. KSHK 70 INS 17940/2025-A-2, bylo oznameno zahdjeni insolvenc¢niho
fizeni s tim, ze ucinky spojené se zahajenim insolvencniho fizeni nastaly dne 22. zafi 2025
09:31 hodin.

Usnesenim Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 10. dnora 2026, ¢. j. KSHK 70 INS
17940/2025-B-5, bylo rozhodnuto o zpusobu feseni upadku dluznice reorganizaci.

Podanim ze dne 3. bfezna 2026 pravni zastupce dluznice soudu sdélil, ze navzdory acinkam
insolvenc¢niho fizeni a povolené reorganizace JUDr. Josef Lavicka, soudni exekutor nadale
provadi exekuci, a to prostfednictvim exekucnich pifkazt, jejichz ucinkem je blokace
bankovnich uctd dluznice, coz dluznici znemoznuje nakladat s penéznimi prostfedky, které
jsou soucasti majetkové podstaty, a to bezprostfedné ohrozuje zachovani provozu zavodu
dluznice, a pfedevsim naplnéni dcelu reorganizace. Dluznice navrhla, aby insolvencni soud
JUDrx. Josetu Lavickovi, soudnimu exekutorovi, ulozil, aby se zdrzel provadéni exekuce
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vedené vuci dluznici, a aby neprodlen¢ odstranil uc¢inky exekucnich pifkaza spocivajicich
v blokaci bankovnich ucta dluznice, nebot’ jejich dal§i trvani je v rozporu s ucinky
insolvenéniho fizeni a povolené reorganizace.

Podle § 316 odst. 1 IZ se reorganizaci rogumi pravidla postupné uspokojovani pobleddavek véritelii pri
gachovani provozu dingnikova podniku, ajisténé opatrenimi k oxdravéni hospodareni tohoto podnikn podle
insolveninim soudem schvdleného reorganizalnibo planu s pribégnon kontrolou jeho plnéni e strany véfitels.

Podle § 109 odst. 1 pism. ¢) 17 se se zahdjenim insolveniniho 1izent spojuji tyto sicinky: vykon roghodnuti &
excekenci, kterd by postibovala majetek ve viastnictvi dlugnika, jakos i jiny majetek, ktery nalezi do majetkové
podstaty, [ze naridit nebo zahdjit, nelze jej vsak provést. Pro pobleddvky za majetkovon podstatou (§ 168)
a pohleddvky jim na roveri postavené ([ 169) vsak Ize provést nebo vést vykon roghodnuti (i exekuct, kterd by
postihovala majetek ndleejici do majetkové podstaty diugnika, na zdikladé rozhodnuti insolveniniho sondu
vydaného podle § 203 odst. 5 a s omezenimi timto rozhodnutim zalogenymi. Pro pobledavky véritelii na
vyZivném e dakona vniklé po zabdjent insolveniniho ¥izent vsak [ze provést nebo vést vykon rozhodnuti (i
excekenct srdagkami e mdy do probldseni konkursu nebo schvdleni oddluzgent, ledage insolvenini soud rozhodne
Jinak Rviili divodné pochybnosti, Fe takovy vykon rozhodnuti nebo exekuce sleduje gnenziti prava na iikor
ostatnich véfiteli. Neni-li ddle stanoveno jinak, vykon rozhodnuti nebo exekuce se i naddle narizuje nebo
zahajuje a provddi proti povinnénm.

Podle § 140e IZ v dobé, po kteron trvaji sicinky roghodnuti o iipadku, nelze naridit nebo zahdjit vykon
rozhodnuti nebo exekunci, kterda by postihovala majetek ve viastnictvi dlugnika, jakoz ijiny majetek, ktery
ndlegi do majetkové podstaty; to neplati pro naiizeni nebo zabdjeni vykonu rozhodnuti nebo exekuce na
gdkladé rozhodnuti insolventniho soudn vydaného podle § 203 odst. 5.

Podle § 229 odst. 3 pism. d) IZ nestanovi-li akon jinak, je ve vtabu k majetkové podstaté osobon
s dispozicnimi opravnénimi dlugnik v dobé od povolent reorganizace.

Insolven¢ni soud poukazuje na ucel reorganizace, jenz predstavuje zpusob feseni dluznikova
upadku postupnym uspokojovanim pohledavek pfi zachovani provozu dluznikova podniku.
Zachovani provozu zavodu je tedy imanentnim cilem tohoto zpusobu feseni upadku. Od
zahajeni insolvencniho fizeni 1ze vykon rozhodnuti ¢i exekuci postihujici majetkovou podstatu
nafidit nebo zahajit, avSak nelze ji provést. Tento zakaz dopada i na exekuci JUDr. Josefa
Lavicky postihujici penézni prostfedky na uctu dluznice. Vzhledem ke skutecnosti, ze jiz bylo
povoleno feseni upadku dluznice reorganizaci, je osobou s dispozicnim opravnénim dluznice.
Blokace uctd, ktera ji bran{ s prostfedky v majetkové podstaté nakladat je tedy v rozporu se
zakonem. Nemoznost dispozice dluznice s penéznimi prostiedky muze mit za nasledek
narusen{ provozuschopnosti zavodu dluznice, coz je v rozporu se samotnym ucelem
reorganizace.

S ohledem na vyse uvedené insolvencni soud konstatuje, ze provadéni exekuce JUDr. Josefem
Lavickou, soudnim exekutorem postihujici penézni prostiedky dluznice na bankovnim uctu je
v rozporu s insolvencénim ziakonem a mafi ucel reorganizace.

Proto insolvenéni soud postupoval v intencich zavéra vyslovenych Nejvyssim soudem
v usnesen{ sp. zn. 29 ICdo 117/2022, které vymezuji rozsah dohlédaci ¢innosti a opravnéni
insolvenéniho soudu zasahnout proti jednani, které je v rozporu s ucinky insolvenéniho fizeni
a vyrokem I tohoto usneseni Mgr. Jakubovi Effenbergerovi, soudnimu exekutorovi, ulozil, aby
se zdrzel provadéni exekuce vici dluznici, a zaroven bezodkladné odstranil ucinky exekuénich
piikaza, jez spocivaji v blokaci bankovnich ucta dluznice, a umoznil tak dluznici jakozto osobé
s dispozi¢nim opravnénim plné nakladani s penéznimi prostfedky v rozsahu vymezeném
insolven¢nim zakonem.

Vyrokem II. tohoto usneseni byla dluznici uloZena povinnost, aby veskeré dispozice

s penéznimi prostfedky na bankovnich uctech dluznice vedenych u Komeréni banky, a.s.,
¢inila po pfedchozim souhlasu insolvenéniho spravce. Tento souhlas je omezen pouze pro
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dispozice s penéznimi prostfedky na dctech dluznice vedenych u Komercéni banky, a. s., a to
pouze do vyse pencznich prostiedktt odpovidajicich zistatku na uctech dluznice vedenych u
Komercni banky, a. s. ke dni odstranéni uc¢inka exekucnich piikazta vydanych soudnim
exekutorem JUDr. Josefem Lavickou, které jsou predmétem vyroku I. tohoto usneseni. Tato
povinnost se nevztahuje na penézni prostredky pfipsané na tyto ucty po odstranéni ucinkua
uvedené blokace. S témito nasledné pfipsanymi penéznimi prostfedky je dluznice opravnéna
¢init dispozice bez souhlasu insolvenéniho spravee.

Poucdeni:

Proti tomuto usneseni neni odvolani ptipustné (§ 91 IZ).

Hradec Kralové 9. brezna 2026

Mgr. Jan Kulhanek v. r.
samosoudce
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