¢.j. 33 C113/2024-19

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Sokolové rozhodl samosoudkyni Mgr. Radkou Hruskovou ve véci

zalobkyné: Dopravni podnik Karlovy Vary, a.s., ICO 48364282
sidlem Sportovni 656/1, 360 09 Karlovy Vary
zastoupend advokatem Mgr. Petrem Sindelafem, LL.M.
sidlem Chebska 355/49, 360 06 Katlovy Vary - Dvory

proti

zalovanému: Daniel Lacko, narozeny 12. 10. 1991
bytem Marie Majerové 1645, 356 01 Sokolov

pro zaplaceni 4 600 K¢ s pfislusenstvim

takto:

L. Zalovany je povinen zaplatit Zalobkyni ¢astku 4 600 K¢ s drokem z prodleni ve vysi 8,5 %
rocné z castky 4 600 K¢ od 4. 9. 2021 do zaplaceni, a to do tfi dnt od pravni moci tohoto
rozsudku.

II.  Zalovany je povinen zaplatit zalobkyni nihradu nakladd fizeni v ¢astce 3 546 K¢, a to do ti
dnt od pravni moci tohoto rozsudku k rukam pravniho zastupce zalobkyné.

Oduvodnéni:

1. Zalobkyné se domahala vydani rozhodnuti, kterym by soud uloZil Zalovanému povinnost
zaplatit Zalobkyni ¢astku 4 600 K¢ s piisluienstvim. Zalobu odavodnila tim, e dne
22.7.2021 provedla Zalobkyné z ulice Zelezniéni v Karlovyjch Varech odtah vozidla tov. zn.
Renault Magane, RZ: 3K9 8893. Jednalo se o tzv. zpétny odtah za ucelem blokového cisténi.
Naklady na tzv. zpétny odtah silnicnfho vozidla (tj. na jeho odstranéni, odstaveni a vraceni)
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nese jeho provozovatel. V dobé odtahu byl provozovatelem pfedmétného vozidla Zzalovany.
Cena za zpétny odtah cinila ¢astku 4 600 K¢ stanovenou dle Nafizeni statutarnfho mésta
Karlovy Vary ¢. 13/2019, kterym se stanovuji maximalni ceny za odtahy a stfezeni silni¢nich
vozidel a vraka ze dne 17. 12. 2019. Pfestoze byl zalovany ze strany zalobkyné¢ k uhradé
dluzné c¢astky vyzvan, nebyla ze strany zalovaného zaplacena fadn¢ a vcas.

Zalovany se ve véci nevyjadfil.

O zalobé soud rozhodl podle § 115a o. s. f. bez nafizeni jednani, nebot’ bylo mozno
rozhodnout pouze na zakladé Zzalobkyni pfedlozenych listinnych dukazi a ucastnici
s rozhodnutim véci bez nafizen{ jednan{ souhlasili. Souhlas zalované¢ho je dovozovan z ust.
§ 101 odst. 4 o. s. 1., kdyZ se ve stanovené lhuté k otazce rozhodnuti bez jednani nevyjadfil.

Zalobkyné k 7alob¢ dolozila vyjadieni k blokovému &isténi v roce 2021, Ramcovou smlouvu
o odtahu vozidla ze dne 20. 3. 2017, Dilé¢i smlouvu o odtahu vozidla RZ: 3K9 8893, Dil¢i
smlouvu o zpétném odtahu vozidla RZ: 3K9 8893, Informaci o provozovateli vozidla
RZ: 3K9 8893, Nafizeni statutarntho mésta Karlovy Vary ¢. 13/2019, fakturu ¢. 1002101846
ze dne 20. 8. 2021 na ¢astku 4 600 K¢ splatnou dne 3. 9. 2021, Vyzvu k thradé castky 4 600
K¢ a pfedzalobn{ upominku zaslanou zastupcem zalobkyné¢ ze dne 14. 6. 2022.

Z ptedlozenych listinnych dukazt soud zjistil nasledujici skutkovy stav:

Zalobkyné byla na zakladé uzaviené Ramcové smlouvy opravnéna jakozto povéfeny subjekt
zajistovat odtahy vozidel a provadét inkasa penéznich prostfedkt od majitela odtazenych a
stfezenych vozidel a s tim spojenych cinnosti. Vyse nakladd na odtah byla stanovena
Natizeni statutirniho mésta Karlovy Vary ¢. 13/2019, pficemz maximalni cena tzv. zpétného
odtahu byla stanovena ve vysi 4 600 K¢ vcéetné DPH. O odtahu vozidla RZ: 3K9 8893
rozhodlo Statutarni mésto Karlovy Vary a na zakladé dil¢ich smluv o odtahu vozidla RZ:
3K9 8893 byl dne 22. 7. 2021 proveden odtah uvedeného vozidla parkujictho na pozemni
komunikaci v ulici Zelezni¢ni, Karlovy Vary v rozporu s dopravni znaénou B28 (zikaz
zastaveni) umisténou na pozemni komunikaci z ddvodu tzv. blokového cisténi a jeho
nasledné vriceni na misto (tzv. zpétny odtah). Zalobkyné vystavila Zalovanému za tzv.
zpétny odtah fakturu ¢. 1002101846 na castku 4 600 K¢ splatnou do 3. 9. 2021 a dopisem ze
dne 20. 8. 2021 zalovaného vyzvala k thradé dluzné ¢astky. Naposledy byl Zzalovany vyzvan
k dhrad¢ dluzné castky pfed podanim zaloby pfedzalobni upominkou zaslanou zastupcem
zalobkyné ze dne 14. 6. 2022.

Po pravai strance soud aplikoval zikona ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve
znéni ucinném ke dni odtahu (déle jen ,,zdkona o PK*) a zdkona ¢. 89/2012 Sb., obcansky
zakonik (dale jen ,,0. z.%).

Podle § 19a odst. 1 zakona o PK silni¢ni spravni Gfad opatfenim obecné povahy docasné
zakdze nebo omezi stani nebo zastaveni silnicnich vozidel na mistni komunikaci nebo
prujezdnim useku silnice nebo na jejich ¢asti, je-li to nezbytné z duvodu zajisténi bezpecnosti
statu, vefejného poradku, bezpecnosti a plynulosti silnicnfho provozu, stavebnich praci nebo
udrzby nebo z duavodu pfirodnich katastrof nebo jinych mimofadnych udalosti a
odstranovani jejich nasledkt. V opatfeni obecné povahy silni¢ni spravni ufad stanovi rovnéz
pfechodnou upravu provozu na pozemnich komunikacich podle zvlastniho pravniho
predpisu.

Podle § 19b odst. 1 zakona o PK je-li to nezbytné pro naplnéni ucelu docasného zakazu
nebo omezeni stani nebo zastaveni silnicnich vozidel podle § 19a, je vlastnik pozemni
komunikace opravnén odstranit silniéni vozidlo ponechané na pozemni komunikaci v
rozporu s timto zakazem nebo omezenim a odstavit je na vhodném misté. Po pominuti
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davodu pro odstranéni silnicniho vozidla je vlastnik pozemni komunikace povinen vozidlo
bez zbyte¢ného odkladu vratit na misto, odkud bylo odstranéno, nebo na jiné vhodné misto
v bezprostiednim okoli viditelné z mista, odkud bylo vozidlo odstranéno. Neni-li to mozné,
oznami vlastnik pozemni komunikace provozovateli silnicntho vozidla a Policii Ceské
republiky misto, kde je mozné vozidlo vyzvednout, a zptsob jeho vyzvednuti.

Podle § 19b odst. 2 véta prvni zakona o PK bylo-li dopravni znaceni na pozemni komunikaci
umisténo alespont 7 dni pfed prvnim dnem docasného zakazu nebo omezeni stani nebo
zastaveni silnicnich vozidel, nese naklady na odstranéni, odstaveni a vraceni silni¢ntho
vozidla jeho provozovatel; to neplati, prokaze-li zavazné duvody, které mu znemoznily
vozidlo vcas odstranit.

Podle § 9 odst. 1 véta druha zakona o PK je vlastnikem silnic II. a III. tfidy je kraj, na jehoz
uzemi se silnice nachazeji, a vlastnikem mistnich komunikaci je obec, na jejimz tzemi se
mistni komunikace nachazeji.

Podle § 2 pism. b) zdkona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o
zménach nékterych zakonu (zakona o silnicnim provozu) je pro tucely tohoto zakona
provozovatel vozidla vlastnik nebo jina osoba, kterd je jako provozovatel zapsana v registru
silni¢nich vozidle podle zvlastniho pravniho predpisu nebo obdobné evidence jiného statu.

Podle § 2910 o. z. sktdce, ktery vlastnim zavinénim porusi povinnost stanovenou zakonem a
zasahne tak do absolutnitho prava poskozeného, nahradi poskozenému, co tim zpusobil.
Povinnost k nahradé vznikne i skudci, ktery zasahne do jiného prava poskozeného
zavinénym porusenim zakonné povinnosti stanovené na ochranu takového prava.

Podle § 2951 o. z. se skoda nahrazuje uvedenim do pfedeslého stavu. Neni-li to dobfe
mozné, anebo zada-li to poskozeny, hradi se Skoda v penézich.

Na zaklad¢ dolozenych dukazu a vzhledem k absenci tvrzeni zalovaného o uhrade dluzné
castky dospél soud k zavéru, ze zaloba byla podana duvodné, odtah vozidla byl proveden
k tomu opravnénou osobou a vyse nakladi na tzv. zpétny odtah byla na zakladé Nafizeni
statutarntho mésta Katlovy Vary ¢ 13/2019 stanovena v maximalni vysi ¢astkou 4 600 K¢
véetné DPH. Naklady na odstranéni a vracen{ silniénfho vozidla pfitom nese zalovany jako
provozovatel predmétného vozidla. Zalovany svim jednnim spoéivajicim v ponechani
vozidla na pozemni komunikaci v rozporu s docasnym zakazem stani nebo zastaveni,
zpisobil Zalobkyni $kodu odpovidajici nakladim na tzv. zpétny odtah. Zalovany dluznou
castku pres vyzvu zalobkyné neuhradil, a¢ byl k thrad¢ vyzvan dopisem ze dne 20. 8. 2021
ve lhuté do 3. 9. 2021. Protoze zalovany nesplnil svou povinnost ve lhuté splatnosti, dostal
se do prodleni s thradou penézitého dluhu, a proto ma zalobkyné pravo na thradu troku
z prodleni podle § 1970 o. z., jehoz vyse odpovida nafizeni vlady ¢. 351/2013 Sb. Soud proto
zalobé vcetné piislusenstvi vyhovél.

O nahrad¢ nakladu fizeni rozhodl soud podle § 142 odst. 1 o. s. f. tak, Zze pfiznal Zalobkyni,
jez byla v fizeni zcela tspésna, narok na nahradu nakladu fizeni v ¢astce 3 546 K¢. Tyto
naklady sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku v ¢astce 400 K¢ a nakladt zastoupeni
advokatem, kterému nélezi odména stanovena dle § 6 odst. 1 a § 7 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb.,
advokatniho tarifu, (dale jen ,,a. t.”) z tarifni hodnoty ve vysi 4 600 K¢ sestavajici z ¢astky
1000 K¢ za kazdy ze dvou tkont uvedenych v § 11 odst. 1 a.t. véetné¢ péti pausalnich
nahrad vydaja po 300 K¢ dle § 13 odst. 4 a. t. a dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z c¢astky
2 600 K¢ ve vysi 546 Ke.
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Pouceni:
Proti tomuto rozsudku neni odvolani pifpustné (ustanoveni § 202 odst. 2 o. s. 1.).

Nesplni-li zalovany povinnosti ulozené mu timto rozsudkem v uvedenych lhitich, muze se
zalobkyné domahat po jeho pravni moci vykonu rozhodnutf u soudu.

Sokolov 4. ¢ervna 2024

Mgr. Radka Hruskova v. .
samosoudkyné
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Toto rozhodnuti nabylo ve vyroku I. pravni moci dne 01.07.2024 a je vykonatelné dne

05.07.2024, ve vyroku II. pravni moci dne 01.07.2024 a je vykonatelné dne 05.07.2024. Eega
Piipojen dolozky provedla Petra Pokorni dne 30.07.2024, OO b

a 14:40:15 +0200'
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