¢.j. 325 EXE 131/2025-99

USNESENI]

Okresni soud Plzen-sever rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Srpovou ve véci

opravnéné: nezletila Elena Malatova, narozena dne 25. 7. 2020
bytem Druztova 335, 330 07 Druztova
zastoupena opatrovnikem Mésto Nyfany, organ socialné pravni ochrany déti
sidlem Skroupova 11, 304 66 Plzefi

proti
povinné: Radka Vavrova, narozena dne 9. 2. 1987
bytem Tyrsova 146, 330 27 Vejprnice

o zaplaceni dluZného vyZivného ve vysi 6 000 K¢ a béZného vyZivného od 1. 4. 2025,
k navrhu povinné na zastaveni exekuce ze dne 16. 6. 2025

takto:
Navrh povinné na zastaveni exekuce se zamita.

Oduvodnéni:

Na zakladé povéteni Okresntho soudu Plzen-sever ze dne 3. 4. 2025, ¢. j. 325 EXE 131/2025-31,
byl provedenim exekuce podle vykonatelného wusneseni Okresntho soudu Plzen-sever
¢.j. 6 Nc 13009/2024-214 ze dne 31. 10. 2024 a rozsudku Okresniho soudu Plzen-sever ze dne
28. 11. 2024 ¢. j. 6 Nc 13009/2024-296, k uspokojeni pohledavky opravnéné ve vysi 6 000 K¢
pfedstavujici dluzné vyzivné a dale k vymozeni bézného vyzivného ve vysi 4 000 K¢ pocinaje
dubnem 2025 a nakladd opravnénych v exekuénim fizeni a naklada exekuce, povéren soudni
exckutor JUDr. Josef Lavicka, Exekutorsky ufad Cheb, sidlem 26. dubna 573/10, 350 02 Cheb.

Povinna podala dne 16. 6. 2025 soudnimu exekutorovi navrh na zastaveni exekuce s odivodnénim,
ze dluzné vyzivné zcela uhradila a bézné vyzivné bude nadale hrazeno jejim insolvenénim
spravcem, ktery ma k platbam potfebné informace. Soudni exekutor vyzval opravnénou k vyjadieni
k ndvrhu povinné na zastaveni exekuce usnesenim ze dne 25. 6. 2025, ¢. j. 176 EX 00091/25-046.
Vzhledem k tomu, Ze opravnéna podanim z 8. 7. 2025 vyjadfila v zastoupeni svého zakonného
zastupce (otce) nesouhlas se zastavenim exekuce, pfedlozil soudni exekutor dne 10. 7. 2025 navrh
povinné na zastaveni exekuce exekucnimu soudu.

Opravnéna v podani z 8. 7. 2025 uvedla, ze se zastavenim exekuce nesouhlasi, kdyz z dosavadniho
chovani povinné nevyplyva, ze v budoucnu bude bézné vyzivné sama hradit. Dale opravnéna
uvedla, ze rozsifuje exekucni navrh o dluzné vyzivné ve vysi 39 000 K¢, které se stalo splatnym a
vykonatelnym dne 17. 6. 2025 z dtvodu prodleni povinné s thradou splatek dluzného vyzivného
ulozenych rozhodnutim Krajského soudu v Plzni ze dne 16. 4. 2025, ¢. j. 56 Co 34/2025-376.

V souladu s § 469 odst. 1 zakona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, byl usnesenim
zdejstho soudu €. j. 6 P 174/2025-411 ze dne 27. 8. 2025, ustanoven nezletilé opravnéné pro fizeni
o zastaveni exekuce vedené zdejsim soudem opatrovnik, a to Mésto Nyfany, organ socialné pravni
ochrany deti.

Ze spisu vedeného zdej$im soudem a dale z exekuéniho spisu bylo zjisténo, ze exekuce byla vedena
pro vymozeni dluzného vyzivného ve vysi 6 000 K¢ a dale pro bézné vyzivné ve vysi 4 000 K¢
mésicné pocinaje mésicem duben 2025, a to podle usneseni Okresntho soudu Plzen-sever ze dne
31. 10. 2024, ¢ j. 6 Nc 13009/2024-214, a rozsudku Okresniho soudu Plzen-sever ze dne
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28. 11. 2024, ¢. j. 6 Nec 13009/2024-296. Soudni exekutor exekuci v ¢4sti uplatnéné pohledavky
opravnéné ve vysi 6 000 K¢ zastavil usnesenim ze dne 25. 4. 2025, ¢.j. 176 EX 00091/25-022, kdyz
povinna dluzné vyzivné uhradila k rukam zakonného zastupce opravnéné. Rozsudkem Krajského
soudu v Plzni ze dne 16. 4. 2025, ¢. j. 56 Co 34/2025-376, byla povinné ulozena povinnost hradit
vyzivné na opravnénou ve vysi 3 000 K¢ mesicné s acinnosti od 1. 1. 2024 a dale povinnost uhradit
dluh na vyzivném za obdobi od 1. 1. 2024 do 30. 4. 2025 ve vysi 39 000 K¢ po splatkach ve vysi
1500 K¢ mésicné spolu s béznym vyzivnym pod ztratou vyhody splatek pifi nezaplaceni jedné
z nich. Proti povinné bylo dne 20. 2. 2024 zahajeno insolvencni fizeni a usnesenim ze dne
23.2.2024, ¢.j. KSPL 66 INS 2905/2024-A-9, byl prohlasen upadek dluznika (povinné) a povoleno
feseni upadku dluznika oddluzenim. Povinna v navrhu na zastaveni exekuce ze dne 16. 6. 2025
uvedla, ze dluzné vyzivné jiz uhradila a bézné vyzivné bude nadale vymahano insolvencnim
spravcem v probihajicim insolvenc¢nim fizeni. Povinna se dostala do prodleni s thradou splatek
dluzného vyzivného ulozenych shora uvedenym rozsudkem Krajského soudu v Plzni ze dne
16. 4. 2025, proto opravnéna v podani z 8. 7. 2025 rozsifila exekucni navrh o dluzné vyzivné ve
vysi 39 000 K¢. Soudni exekutor vyhoveél navrhu opravnéné na rozsifeni exekucntho navrhu a dale
vymahal v exekucnim fizeni bézné vyzivné a dluzné vyzivné ve vysi 39 000 K¢.

Ze sdéleni insolven¢niho spravee povinné spolecnosti FKI, v. o. s, IC 05993997, ze dne
30. 12. 2025 bylo zjisténo, ze povinna ke dni podani fadné plni podminky schvaleného oddluzeni.
Insolvencni spravce provadi srazky z nemocenské, ze kterych je pfednostné hrazeno bézné
vyzivné. Z castky, ktery zbyva po thradé zalohy na odménu a hotové vydaje insolvenéniho spravce
a bézného vyzivného je dale splacen dluh na vyzivném. Ke dni sdéleni ¢inf dluh na vyzivném castku
14 051 K¢. Insolvencni spravee uvadi, ze pfi zachovani stavajici vyse plnéni lze predpokladat
uhradu dluhu pfiblizné v horizontu 7 mésict, a to soucasné s thradou bézného vyzivného.

Soudni exekutor sdélil na vyzvu soudu dne 12. 1. 2025, Ze ke dni podani bylo povinou uhrazeno
pfimou platbou na ucet opravnéné celkem 48 949 K¢ a z toho bylo na dluzné vyzivné uhrazeno
24 949 K¢. Zbyva tak uhradit 14 051 K¢ (pozn. soudu).

K navrhu povinné na zastaveni exekuce se vyjadfil opatrovnik opravnéné podanim z 19. 12. 2025.
Na zaklad¢ pfedchozich zkusenosti s povinnou opatrovnik uvedl, ze je v nejlepsim zajmu
opravnéné, aby byla uhrada bézného 1 dluzného vyzivného nadale zajist’ovana cestou exekucniho
fizeni.

Podle § 46 odst. 2 véta druha zakona ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti
(exekucni fad) a o zméné dalsich zakonu (déle jen ,.e. £.%), exekutor vede exekuci az do vymozeni
pohledavky a jejiho pfislusenstvi nebo vynuceni jiné vymahané povinnosti, naklada exekuce
a nakladt opravnéného; tim bude exekuce provedena.

Podle § 46 odst. 4 e. f. se za vymozené plnéni povazuje plnéni ziskané provadénim exekuce
zpusobem podle § 59 odst. 1 e. f., ziskané provedenim exekuce podle odstavce 6 nebo hrazené na

vymahanou povinnost od doruceni vyrozuméni o zahajeni exekuce povinnému do skonceni
exekuce, nebylo-li ziskano podle pismene a) nebo b).

Podle § 52 odst. 1 e. f., nestanovi-li tento zakon jinak, pouziji se pro exekucni fizeni pfiméfené
ustanoveni obc¢anského soudniho fadu.

Podle § 55 odst. 3 véta posledni e. f. nevyhovi-li exekutor navrhu na zastaveni exekuce, postoupi
jej spolecné s exekucnim spisem v uvedené lhuaté k rozhodnuti exeku¢nimu soudu.

Shodu s prvopisem potvrzuje Iva Kollerova
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Podle § 268 odst. 1 zikona ¢. 99/1963 Sb., obc¢ansky soudni fad (dile jen ,,0. s. £.), vykon
rozhodnuti bude zastaven, jestlize a) byl nafizen, ackoli se rozhodnuti dosud nestalo vykonatelnym,;
b) rozhodnuti, které je podkladem vykonu, bylo po nafizeni vykonu zruseno nebo se stalo
neucinnym; c) zastaveni vykonu rozhodnuti navrhl ten, kdo navrhl jeho nafizeni; d) vykon
rozhodnuti postihuje véci, které jsou z né¢ho podle § 321 a 322 vylouceny nebo majetek, ze které¢ho
nelze vymahanou pohledavku uspokojit; €) prubé¢h vykonu rozhodnuti ukazuje, Ze vytézek, kterého
jim bude dosazeno, nepostaci ani ke krytf jeho nakladd; f) bylo pravomocné rozhodnuto, ze vykon
rozhodnutf postithuje majetek, k némuz ma nékdo pravo nepfipoustéjici vykon rozhodnuti (§ 267);
2) po vydani rozhodnuti zaniklo pravo jim pfiznané, ledaze byl tento vykon rozhodnuti jiz
proveden; bylo-li pravo pfiznano rozsudkem pro zmeskani, bude vykon rozhodnuti zastaven i
tehdy, jestlize pravo zaniklo pfed vydanim tohoto rozsudku; h) vykon rozhodnuti je nepfipustny,
protoze je tu jiny divod, pro ktery rozhodnuti nelze vykonat.

Podle § 290 odst. 2 o. s. f. muze soud na navrh povinného zastavit nafizeny vykon rozhodnuti
srazkami ze mzdy, jestlize jsou srazky provadény jiz jen pro bézné vyzivné a lze predpokladat, ze
povinny vzhledem ke svému chovani i poméru k praci bude vyzivné plnit dale dobrovolné.

S ohledem na shora uvedené soud neshledal splnéni podminek pro zastaveni exekuce uvedenych v
§ 290 odst. 2 o. s. f., kdyz exekuce je nadale vedena pro bézné vyzivné i pro dluzné vyzivné. Soud
ma navic s ohledem na ucinéna zjisténi za to, ze z dosavadniho chovani povinné nelze
pfedpokladat, ze bude vyzivné platit dobrovolné fadn¢ a véas. Vzhledem k tomu, Ze povinna jiny
davod k zastaveni exekuce podle § 268 o. s. f. neuvedla a zadny takovy duvod ani neni naplnén,
soud navrh povinné na zastaveni exekuce zamitl.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni je mozné podat odvolani do 15 dnti ode dne jeho doruceni ke Krajskému
soudu v Plzni prostfednictvim Okresniho soudu Plzen-sever.

Plzen 13. tnora 2026

JUDr. Jana Srpova, v.r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Iva Kollerova
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