26 EXE 6555/2023-593

USNESENI

Okresni soud v Chomutové rozhodl samosoudkyni Mgr. Monikou Kozemskou Kiizovou

v exekucni véci

opravnéného: MALTOP — EKO s.r.0., ICO 28258410, se sidlem Misto 75, 431 58 Misto,

proti

zastoupeného advokiatem Mgr. Davidem Kuatou, se sidlem Jugoslavska 620/29,
120 00 Praha

povinnému Radku Motkovskému, narozenému dne 13. 8. 1968, bytem Lipova 50, 431 01

Spofice, zastoupeného Mgr. Michaelem Satylovem, advokatem se sidlem Betlémské
namésti 251/2, 110 00 Praha 1

pro vyklizeni nemovité véci, o namitkach povinného proti pitkazu k thradé nakladt exekuce

takto:

Piikaz k dhradé niklada exekuce ze dne 12.6.2024 ¢.j. 176 EX 00076/23-111 se potvrzuje.

Oduvodnéni

Dne 16. bfezna 2023 vyhovél exekucni soud navrhu opravnéného a pod ¢.j. 26 EXE
6555/2023-22 vydal povéfeni pro soudniho exekutora JUDr. Josefa Lavicku, Exekutorsky
ufad Cheb, k provadéni exekuce pro vymozeni povinnosti povinného vyklidit v navrhu
specifikované nemovité véci a pro vymozeni nakladu opravnéného a nakladu exekuce, na
zakladé usneseni soudniho exekutora JUDrx. Jana Bohutinského, ze dne 6.9.2022 ¢.j.158 ED
13/21-44.

Dne 29. 6. 2023 navrhl povinny zastaven{ exekuce s tim, ze vyklizovanou nemovitost opustil.
Navrh dale doplnil dne 28. 8. 2023, kdyz uved], ze nemovitost opustil 20. 2. 2023 a to vcéetné
vecd, se kterymi mohl nakladat. Opravnény se k navrhu povinného vyjadfil tak, ze se
zastavenim exekuce nesouhlasi. Ohledanim pfedmétnych nemovitosti v k.a. Spofice
evidovanych v KN na LV 472 provedenym nejprve opravnénym, coby jejich novym
vlastnikem, a pozd¢ji téz soudné povéfenym exekutorem, bylo zjisténo a ovéfeno, ze se
v pfedmétnych nemovitostech nachazi obrovské mnozstvi riznych movitych véci vcéetné
ruznych zafizeni, materiald a vyrobkud uskladnénych nejen ve vnitfnich prostorech, ale téZ na
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venkovnich plochach. Protoze opravnény s navrhem povinného na zastaveni exekuce
nesouhlasil, pfedlozil povéfeny soudni exekutor véc k rozhodnuti exekuc¢nimu soudu, ktery
rozhodl usnesenim ze dne 12.2.2024 ¢.j. 26 Exe 6555/2023-167 tak, ze navrh povinného na
zastaveni exekuce zamitl. K odvolani povinného bylo toto rozhodnutf usnesenim Krajského
soudu v Usti nad Labem ze dne 27.3.2024 ¢.j. 8 Co 107/2024-198 ztuseno a vraceno soudu
exekuénimu k dal§imu fizen{ s tim, Ze je tfeba nafidit jednani a provést dokazovani.

Exekucni soud nafidil v souladu se zavaznym pokynem odvolaciho soudu jednani, provedl
dokazovani a usnesenim ze dne 6.6.2025 ¢.j. 26 Exe 6555/2023-535 navth povinného na
zastaveni exekuce ze dne 29.6.2023, doplnény dne 28.8.2023 a 19.2.2025, zamitl. K odvolani
povinného bylo Krajskym soudem v Usti nad Labem usnesenim ze dne 3.11.2025 ¢.j. 8 Co
300/2025-578 usneseni okresntho soudu potvrzeno. Usneseni nabylo pravni moci dne
1.12.2025.

V prabéhu exekuce vydal povéfeny soudni exekutor piikaz k thradé naklada exekuce dne
12.6.2024 ¢.j. 176 EX 00076/23-111, kterymi urcil ndklady exekuce soudntho exekutora proti
povinnému v celkové vysi 692 502,44 K¢ (vyrok 1.), uhradit naklady opravnéného v celkové
vysi 53 595,98 K¢ (vyrok I1.) a ulozil povinnému povinnost uhradit naklady opravnéného ve
vysi nakladu exekuce soudniho exekutora 456 533 K¢ (zaplacena zaloha na naklady exekuce
od opravnéného) — vyrok II1.

Proti pfikazu k dhradé nakladi exekuce podal povinny vcéasné neuplné namitky dne
21.6.2024, na zaklad¢ usneseni soudniho exekutora ze dne 26.6.2024 ¢.j. 176 Ex 00076/23-
116 podani doplnil tak, ze zada zruseni vydaného pfikazu k uhradé naklada exekuce s tim, ze
exekutor odmitl vydat povinnému obrazové zvukovy zaznam z vyklizeni k pfezkoumani
opravnénosti naklada, dale povazuje rozhodnuti za predcasné, kdyz exekucni titul neni
vykonatelny, bylo proti nému podano odvolani pani Lukacovskou, u které Vrchni soud
uzavfel, ze je opravnénou osobou k podani odvolani proti usneseni o piiklepu, exekuéni titul
nenabyl pravni moci a neni dosud vykonatelny. Odkazal na usneseni ze dne 16.5.2024 ¢.j. 5
Co 191/2023-400.

Opravnény se k namitkam povinného nevyjadfil.

Povéfeny soudni exekutor predlozil véc k vyfizeni exekué¢nimu soudu s tim, ze namitkam
povinného nevyhovél, naklady soudni exekutor vycisl a rozhodl o nich v napadeném
rozhodnuti, piikaz k dhradé naklada exekuce povazuje za vécné spravny, obsahujici veskeré
zakonné nalezitosti a navrhuje jeho potvrzeni.

Podle 88 odst. 1 z. ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekucni ¢innosti (déle jen
»ex.t.“), naklady exekuce a ndklady opravnéného urcuje exekutor v pifkazu k dhradé naklada
exekuce, ktery doruci opravnénému a povinnému. Podle § 88 odst. 3 ex.f., ucastnik fizeni
muze podat u exekutora proti pffkazu namitky do 8 dna od doruceni. Pokud exekutor v
plném rozsahu namitkam nevyhovi, postoupi je bez zbytecného odkladu soudu (§ 45), ktery
o namitkach rozhodne do 15 dnt.

Predné¢ je nutno pfipomenout, ze namitkami proti pfikazu k thradé nakladua exekuce lze
napadnout pouze pifkaz k thrad¢ nakladu exekuce, tedy rozhodnuti specifické, jimz je
rozhodovano pouze a jen o vysi nakladi exekuce a nakladi opravnéného. Nicméné
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s ohledem na skutecnost, ze v namitkach povinny ,,zpochybnil® exekucni titul z davodu
podaného odvolani pani Lukacovskou, k tomu soud pro jistotu uvadi, ze usnesenim
Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 13.12.2022 ¢&j. 10 Co 246/2022-66 ve véci
navrhovatelky Mgr. Ing. Ivany Zailesakové, insolvencni spravkyné dluznika Radka
Moftkovského, o odvolani Martiny Lukacovské a Davida Lukacovského, proti usneseni
JUDx. Jana Bohutinského, soudniho exekutora, ze dne 6.9.2022, ¢.j. 158 ED 13/21-44, bylo
rozhodnuto tak, Ze se odvolani odmitaji. Usnesenim Krajského soudu v Usti nad Labem ze
dne 2.5.2023 ¢.j. 10 Co 246/2022-187 ve véci zalobkyné Martiny Lukacovské prot Mgt. Ing.
Ivané Zalesakové, insolvencéni spravkyni dluznika Radka Mofkovského a opravnénému, o
provedeni drazby nemovité véci dluznika, bylo rozhodnuto tak, Ze se zamita zaloba pro
zmatecnost, kterou se domahala zrusen{ usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne
13.12.2022 ¢j. 10 Co 246/2022-66, kterym bylo odmitnuto jeji odvolani proti usneseni
soudniho exekutora Exekutorského ufadu Trutnov, JUDr. Jana Bohutinského ze dne
6.9.2022 ¢.j. 158 ED 13/21-44 z davodu, ze bylo podino neopravnénou osobou. Usnesenim
Vrchniho soudu v Praze ze dne 16.5.2024 ¢.j. 5 Co 191/2023-400 bylo usneseni Krajského
soudu v Usti nad Labem ze dne 13.12.2022 ¢&j. 10 Co 246/2022-187 v &asti tykajici se
odmitnuti odvolani Martiny Lukacovské, zménéno tak, Ze se zrusuje usneseni Krajského
soudu v Usti nad Labem ze dne 13.12.2022 ¢&j. 10 Co 246/2022-66 v &asti tykajici se
odmitnuti odvolani Martiny Lukac¢ovské. Usnesenim Krajského soudu v Usti nad Labem ze
dne 2.10.2024 ¢.j. 10 Co 246/2022-492, ve véci navrhovatelky Mgt. Ing. Ivany Zalesikové,
za ucasti vydrazitele MALTOP-EKO s.r.o, o drazbé nemovitych véci dluznika k navrhu
insolvenéni spravkyné, o odvolan{ drazitelky Martiny Lukacovské proti usneseni JUDr. Jana
Bohutinského ze dne 6.9.2022 ¢.j. 158 ED 13/21-44, bylo usneseni soudniho exekutora
potvrzeno (pravni moc 11.11.2024). Proti tomuto rozhodnuti bylo podano dovolani
k Nejvyssimu soudu v Brné, véc je vedena pod sp.zn. 0 CDO 691/2025 a neni dosud
vyfizeno. Uvedenym se exekucni soud zabyval v ramci fizeni o navrhu povinného na
zastaveni exekuce a byly fesena 1 pravomoc soudniho exekutora k vydani exekucniho titulu.
V této souvislosti je mozné odkazat nejen na odtvodnéni usneseni exekuéniho soudu, ale

zejména soudu odvolaciho, ktery rozhodnuti soudu exekuéntho potvrdil.

Pokud se tyka samotného napadeného piikazu k dhradé nakladt exekuce, soud jej
pfezkoumal a dospél k zaveéru, ze netrpi zadnymi vadami (obsahuje pfesné a jasné stanoveni
povinnosti i adekvatni odtvodnéni, bylo spravné vypocitano, véetné zohlednéni zaloh na
naklady exekuce, které opravnény slozil), postupoval exekucni soud analogicky podle § 219
z. ¢.99/1963 Sb., Obcanského soudniho fadu (dale jen ,,0.5.f.%) a napadeny ptikaz k thradé
naklada exekuce jako vécné spravny potvrdil. Pro doplnéni soud dodava, ze povéfeny
soudni exekutor v souladu se zavéry Krajského soudu v Usti nad Labem v usnesenf ze dne
3.11.2025 ¢.j. 8 Co 300/2025-578 (bod 24) rozhodne dal$im pfikazem k uhrad€ nakladu
exekuce o nakladech odvolaciho fizeni, resp. i o nakladech fizen{ o navrhu povinného na

zastaveni této exekuce, které uvedenému odvolacimu fizeni pfedchazelo.
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Pouceni

Proti tomuto usneseni neni odvolani ptipustné [§ 88 odst. 4 z. ¢. 120/2001 Sb., o soudnich

exckutorech a exckucni ¢innosti, exekucéni £ad].

Chomutov, 27. ledna 2026

Mgr. Monika Kozemskd Kifzova v. .

samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Alena Vaverkova.

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 29.01.2026. Pfipojeni dolozky provedla Alena
Vaverkova dne 17.02.2026.
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