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USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudcem Mgr. Janem Kulhinkem v insolvenénim
fizeni
dluznice: KERI a.s., ICO 28981901,

sidlem Konsky trh 615, 511 01 Turnov,
pravné zastoupena Mgr. Martinem Goldsteinem, advokatem,

o povoleni reorganizace, potvrzeni znalce za ucCelem ocenéni majetkové podstaty
a o uloZeni povinnosti v ramci dohledu insolven¢niho soudu na pribéh insolvenc¢niho
fizeni

takto:

I. Insolvencni soud povoluje feseni upadku dluznice KERI a. s, ICO 28981901, sidlem
Konsky trh 615, 511 01 Turnov, reorganizaci.

II.  Insolven¢nim spravcem dluznice je spole¢nost Zrustek a partnefi v.o.s., ICO 25589644,
sidlem Arbesovo nam. 257/7, 150 00 Praha

III.  Insolvencni soud vyzyva dluZnici, aby ve lhuté 120 dnt ode dne zvefejnéni tohoto
rozhodnuti v insolvencénim rejstifku pfedlozila insolvenénimu soudu reorganizaéni plan,
nebo aby bez zbytecného odkladu sdélila, ze jej pfedlozit nehodla.

IV. Osoby odlisné od dluzZnice mohou pfedloZit reorganizani plan, jestlize dluznice pfed
uplynutim lhuty uréené ve vyroku III. tohoto rozhodnuti oznami, ze nehodld pfedlozit
reorganizacni plan a insolvencni soud rozhodne o ukonceni této lhuty, nebo vyjdou-li
najevo skutecnosti, které nasvédcuji tomu, ze dluznice v sestavovani reorganizacniho planu
fadné nepokracuje, ze postupuje zpusobem, kterym muze reorganizaci zmafit, nebo
ze zajisténym véfitelam neplati uroky podle § 171 odst. 4 zikona ¢. 182/2006 Sb., o upadku
a zpusobech jeho feseni (insolvencni zakon), ve znéni pozdéjsich predpisi, a insolvencni
soud 1 bez navrhu odebere dluznici svym rozhodnutim pfednostni pravo sestavit
reorganizacni plan.

V. Insolvenc¢ni soud ukladd dluZnici, aby ve lhut¢ 30 dnt ode dne doruceni tohoto
rozhodnuti pfedlozila insolvencnimu soudu pisemnou zpravu o stavu pfiprav
reorganizac¢niho planu.

VI. Znalcem za ucelem ocenéni majetkové podstaty dluznice se potvrzuje znalkyné
APPRAISING ALPHA, znalecka kancelaf, s. t. 0., ICO 27417905, sidlem Semicka
2026/12, Modfany, 143 00 Praha.

VII. Insolvencni soud ukladd znalkyni, aby znalecky posudek vypracovala pisemné a
pfedlozila jej insolvenénimu soudu ve lhaté 6 tydni od doruceni pisemného vyhotoveni
tohoto rozhodnuti s tim, Ze znalkyn¢ u majetku zahrnutého do majetkové podstaty
provede ocenéni:

a) hodnoty plnéni, které by kazdy véfitel obdrzel, kdyby byl upadek dluznice feSen
konkursem, a

b) podniku (zavodu) dluznice pfi povoleném zpusobu feseni upadku reorganizaci,
pficemz znalkyné zejména vyjde z vynosové metody a v ramci ocenéni podniku
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(zavodu) oceni ¢asti majetkové podstaty dluznice, ke kterym je uplatnéno pravo na
uspokojenti ze zajistén{ 1 oddélene.
VIII.  Insolvencni soud uklada ucastniktim fizeni, aby znalkyni poskytli veskerou nezbytnou
soucinnost k vypracovani znaleckého posudku.

IX. Pusobnost vétitelského vyboru bude vykonavat insolvencni soud.
X. Insolvencni soud uklada dluZnici, aby:

a) ve lhut¢ 1 mésice od doruceni pisemného vyhotoveni tohoto rozhodnuti sdélila
insolvenénimu soudu vysi odmény, kterou bude insolvencni spravkyni v mésicnich
intervalech hradit, a aby uvedla zpusob vypoctu této odmény, a

b) vzdy k 25. dni kalendafntho mésice po ocenéni pfedmeétu zajisténi znalkyni sdélila
insolvenéni spravkyni, jak hrad{ aroky svym zajisténym véfitelam, popf. aby dolozila,
ze jeji zajistén{ véfitelé v ramci probihajici reorganizace pisemné souhlasili s tim, aby
jejich zajisténa pohledavka nebyla urocena.

XI. Insolven¢ni soud uklada insolvencni spravkyni, aby neprodlené po udéleni souhlasu
véfitelského vyboru dle § 330 odst. 4 1Z insolvenénimu soudu sdélila, v jaké vysi budou
uhrazeny pohledavky vedoucich zaméstnancu podle § 33 odst. 3 a § 73 odst. 3 zakoniku
prace, které vznikly po povoleni reorganizace.

XII. Ucinky povoleni reorganizace nastavaji dnem zvefejnéni rozhodnuti v insolvenénim
rejstiiku.

Oduvodnéni:

Dne 19. zari 2025 byl insolven¢nimu soudu dorucen insolven¢ni navrh dluznice spojeny
s navthem na povoleni reorganizace. Vyhlaskou Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne
22. zatf 2025, ¢. j. KSHK 70 INS 17940/2025-A-2, bylo oznameno zahijeni insolvenéniho fizeni
s tim, ze ucinky spojené se zahajenim insolvenéniho fizeni nastaly dne 22. zat{ 2025 09:31 hodin.

Usnesenim Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 17. fijna 2025, ¢. j. KSHK 70 INS
17940/2025-A-30, byl zjistén upadek dluznice, byla ji ustanovena insolvencéni spravkyné
spole¢nost Zrustek a partnefi v.o.s., ICO 25589644, sidlem Arbesovo nam. 257/7, 150 00 Praha,
a na den 19. ledna 2026 bylo nafizeno pfezkumné jednani a na tyz den byla svolana 1. schtze
vetiteld, ktera méla mimo jiné rozhodnout o zpusobu feseni upadku dluznice.

Dne 19. ledna 2026 se u Krajského soudu v Hradci Kralové konalo pfezkumné jednani
a 1. schiize véfitela. Na schuzi véfitelt se dostavilo 5 véfitelt. Soud pfi volbé véfitelského vyboru
vyhodnotil, ze se schuze véfitela nezacastnil zadny vefitel, ktery by mohl byt zvolen do
vetitelského organu, proto rozhodl tak, Zze pusobnost véfitelského vyboru bude ve véci dluznice
vykonavat insolvenéni soud, a to v souladu s § 61 odst. 2 zakona ¢. 182/2006 Sb., o upadku a
zpusobech jeho fesen{ dale jen ,,insolvencni zakon®).

. Podle § 150 zdkona & 182/2006 Sb., o dpadku a piisobech jeho reseni (insolvenini zakon), ve néni

pozdéjsich predpisi (ddle jen ,, 17 %) mad-li insolvenini soud rozhodnont o 3piisobu resent ripadken podle § 149 odst.
1 a je-li dlugnik podnikatelem, u kterého je podle tohoto dkona pripustnd reorganigace, schige véritelii svoland
rozhodnutim o dipadkn miige 163 prijmont usneseni o pisobu teseni dlugnikova dipadkn konkursem nebo
reorganizact.

Vi

Podle § 152 IZ prijme-li schiize véfitelsi usneseni podle § 150, roghodne insolvenini soud o 3piisobu reseni
tipadku podle tohoto usneseni. To neplati, je-li v dobé prijeti usneseni o prisobu resent sipadkn dingniken osoba,
u které akon tento piisob resent iipadku vyluiuje, nebo je-li prijaté usneseni v roxporu s reorganizacnim planem
DPrijatym vsemi skupinami vériteld, ktery dingnik predlogil insolveninimu soudn po rozhodnuti o iipadku; § 54
odst. 1 se nepouije.

Shodu s prvopisem potvrzuje Petra Klejnova.
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Dle § 329 odst. 1 1Z, rozhodnuti o povolent reorganizace obsabuje

a) vyjrok o povolent reorganizace,

b) informaci o tom, kdo je insolveninim sprdaveem, a nebyl-li dosud ustanoven, vyrok o jeho ustanovent,

¢)  wvizvm, aby dlugnik ve lhité 120 dnii predlogil reorganizaini plan nebo aby bez 3bytecného odkladn
insolventnimn soudu sdélil, e jej predlogit nehodld,

d) informaci o tom, 3a jakych podminek mobou predlogit reorganizalni plan dalsi osoby.

Insolvencni spravkyné pfedlozila zpravu o dosavadni ¢innosti a hospodarské situaci dluznice dne
29. prosince 2025 spolu se soupisem majetkové podstaty a seznamem piihlasenych pohledavek.
Soucasn¢ uvedla, Zze se dluznice nachazi na spodni hranici spolecnosti vhodnych pro proces
reorganizace, podnik nadale funguje, podafilo se omezit pronajimané prostory, dochazi
k vypadkim cash-flow.

Nahlédnutim do vefejnych rejstifka insolvenéni soud zjistil, ze dluznice je pravnickou osobou
zapsanou v obchodnim rejstfiku, neni v likvidaci ani obchodnikem s cennymi papiry nebo
osobou opravnénou k obchodovani na komoditni burze podle zvlastniho pravniho pfedpisu.

Na schuzi véfiteld konané dne 19. ledna 2026 bylo dale pfistoupeno k rozhodnuti o zptasobu
fesen{ upadku dluznice, a to tak, Ze vsichni pfitomni hlasujici véfitelé rozhodli o zptasobu feseni
upadku dluznice reorganizaci, proto insolvenc¢ni soud piijal usneseni o zpusobu feseni upadku
reorganizaci, a vzhledem k tomu, ze je dluznice podnikatelem, pficemz neni osobou, u které
zakon vylucuje feseni apadku reorganizaci, postupoval insolvencni soud podle § 150 IZ a rozhodl
podle usneseni schuze véfitelu tak, Ze reorganizaci dluznice vyrokem I. povolil.

Vyrok II. tohoto rozhodnuti je oduvodnén § 329 odst. 1 pism. b) IZ. Insolvencni spravkyné
spole¢nost Zristek a partnefi v. o. s, ICO 25589644, byla ustanovena spravkyni dluznice
usnesenim Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 17. fijna 2025, ¢. j. KSHK 70 INS
17940/2025-A-30. Vzhledem k nepfitomnosti dostatku hlasujicich véfiteld odpadd moznost
odvolan{ a ustanoven{ insolvencniho spravce dle § 29 odst. 1 insolvencniho zakona. Insolvencni
soud soucasné konstatuje, Ze spole¢nost Zristek a partnefi v. o. s., ICO 25589644 je opravnéna
vykonavat funkci insolvencni spravkyné dluznice, jejiz dpadek je feSen reorganizaci.

Podle § 339 odst. 1 IZ, prednostni pravo sestavit reorganizacni plan ma dingnik, i kdyg navrh na povoleni
reorganizace podal néktery priblaseny véritel. Miige jey predlogit soucasné s ndavrbem na povoleni reorganizace
anebo ve lhit¢ 120 dnii od roghodnuti o povoleni reorganizace. Tuto lhiitu miige insolvencni soud na ndvrb
dlugnika primeérené prodionzit, nejdéle vsak o 120 dnii.

Dle § 339 odst. 2 1Z, prednostni pravo sestavit reorganiaini plan vsak nemd dlugnik, ktery insolvencninm
soudn ozndamil, Fe reorganizacni plan predlogit nehodla.

Podle § 339 odst. 3 17, prednostni privo sestavit reorganizalni plian nemdi rovné3 dlugnik, jehos véritelé se tak
usnesli na schiizi vériteli. Schiize vériteli, na které se projedndvd nebo schvaluje navrh na povoleni reorganizace, je
oprdavnéna prijmont takové usneseni vidy.

Dle § 339 odst. 4 1Z, jestlize diuznik pred uplynutim lhity podle odstavce 1 ozndmi, e nehodla predioit
reorganizacni pldn, insolvenini soud roghodne o ukonceni této lhity; pravost podpisi osob, které oxndmeni
podepsaly, musi byt diredné ovérena. 1V yjdou-1i najevo skutecnosti, které nasvéduji tomu, e dingnik v sestavovini
reorganizacnibo planu adné nepokraluje, e postupuje piisobem, kterym miige reorganizaci marit, nebo
Se zajisténym vériteliim neplati diroky podle § 171 odst. 4, miize insolvenini sond i bez navrbu roghodnout
0 krdcent nebo ukonceni Ihiity podle odstavce 1. Ulini tak 3pravidla po vyjadreni dingnika, insolvencniho sprivce

Podle § 339 odst. 6 17, nemd-li dingnik pravo prednostné sestavit reorganigaini plin nebo zaniklo-li nu toto
prdavo rozhodnutim insolvencniho soudn podle odstavce 4, miige o tom, kdo md prednostni prdavo sestavit
reorganizacni plan, rozhodnont schiize véfiteli. Neroghodne-li schiize véritelii podle véty proni, vyzve insolvenini
soud k predlogent reorganizacniho plinu dalsi osoby, které ndvrh na povoleni reorganizace podaly, nebo které se
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k nému pripojily; ustanoveni odstaveri 2 a 4 plati pro tyto osoby obdobné. Ustanoveni odstavce 1 o Ihiitdch
k predlogent reorganizacnibo planu a mognosti jejich prodlongent plati pro tyto osoby primérené.

Vyroky III. a IV. tohoto rozhodnuti jsou odavodnény § 339 IZ, podle kterého pfednostni pravo
sestavit reorganizacni plan ma dluznice; muze jej pfedlozit soucasné s navrhem na povoleni
reorganizace anebo ve lhuté 120 dnt od rozhodnuti o povoleni reorganizace. Tuto lhitu muze
insolvencni soud na navrh dluznice pfiméfené prodlouzit, nejdéle vSak o 120 dnt. V daném
pfipad¢ véfitelé na schuzi véfiteld nevyloudili pfednostni pravo dluznice na sestaveni
reorganizacniho planu, insolvencni soud proto dluznici vyzval k jeho sestaveni a predlozeni.

Insolvenéni soud v ramci své dohledaci ¢innosti na prubéh insolvencntho fizen{ (§ 11 IZ) dluznici
ulozil, aby pfedlozila zpravu o stavu piiprav reorganizacniho planu. Insolvencni soud tyto udaje
vyuzije pro posouzeni stavu fizeni, pfipadné k posouzeni moznosti odejmout dluznici pravo dale
sestavovat reorganizacni plan. Insolvencni soud dale zduraznuje povinnost dluznice podle
§1711Z [vyrok IX. pism. b)], a zejména pak okolnost, ze porusovani této povinnosti je
duvodem, aby soud 1 bez navrhu ukoncil lhutu k sestaveni reorganizacniho planu (§ 339 odst. 4
17). Stejné plati o povinnosti dluznice platit fadné a véas odménu insolvencniho spravce.

Podle § 153 odst. 1 véty proni 17, jestlige insolvenini soud rozhodne, Ze 3prisobem tesent ripadkeu je reorganizace,
spoji s timto rozhodnutin i rozhodnuti o ustanoveni nalce 3a dicelem ocenéni mayetkové podstaty; soncasné Inalci
ulozi, aby posudek vypracoval pisemmne.

Podle {154 odst. 2 17 vyisi odmeény nalce schvaluje véfitelsky vybor; nedojde-li ke schvdleni odmény do 15 dnii po

ustanovent Inalce, schvaluje jeho odménu insolvencni soud.

Dle § 155 odst. 1 1Z, pro iicely ocenéni majetkové podstaty na akladé rozhodnuti insolveniniho sondu podle
§ 153 plati, e provog dlugnikova podnikn skoncil ke dni podini 3naleckého posudku; cdsti majetkové podstaty,
ke klerym je uplatnéno pravo na uspokojent e ajistént, se ve Inaleckém posudkn oceni i oddélene.

Podle § 155 odst. 2 1Z, znalecky posudek podle odstavce 1 predklidd znalec insolveninimn soudu, ktery
neprodlené poté svold za sicelem jeho projedndni a schvaleni schiizi vériteld, ke které predvold i gnalce; nalecky
posudek musi byt vefeinén v insolveninim rejstiikn nejpozdési 15 dnii prede dnem, kdy se ma schiize vériteli
konat.

Na schuzi véfitela bylo rozhodovano o ustanoveni znalce pro ucely ocenéni majetkové podstaty.
Vétitel Bubnik Myslil & Partner, ICO 66239567, sidlem Narodni 58/32, 110 00 Praha 1, za
kterého byl na prezkumném jednani a schizi véfitelt pfitomen JUDr. Ing. Richard Myslil, ktery
do insolvencniho fizeni dluznice pfihlasil dvé pohledavky evidované pod ¢. P14 a P18, hlasoval
vSemi svymi hlasy pro ustanoveni znalce APPRAISING ALPHA, znalecka kancelaf, s. r.o., za
ucelem ocenéni majetkové podstaty dluznice. S ohledem na skutec¢nost, ze vsichni pfitomni
vetitelé rozhodli o urcen{ osoby znalce vyse uvedené, hlasovani véfitela bylo potvrzeno a znalcem
pro ocenéni majetkové podstaty dluznice byla urcena spole¢nost APPRAISING ALPHA,
znalecka kancelaf, s. r. 0. Kromé povinnosti ulozenych znalkyni vyrokem VII. tohoto rozhodnuti
odkazuje insolvencni soud znalkyni i na poucent (viz nize).

Vyrokem VIII. bylo dcastnikim insolvenénitho fizeni podle § 127 odst. 4 o. s. f. (na zaklad¢
§ 7 1Z) ulozeno, aby znalkyni poskytli veskerou nezbytnou soucinnost k vypracovani znaleckého
posudku. Uéastnici byli pouceni o priavu vyjadfit se k osobé znalce. S ohledem na zasady
insolvenéniho fizeni a atributy spravedlivého procesu (rychlost a hospodarnost procesu) stanovil
insolvencni soud pro takové vyjadfeni Ihutu 15 dnt od doruceni tohoto rozhodnuti (viz pouceni).

Na schiizi véfiteld konané dne 19. ledna 2026 nedoslo k ustanoveni véfitelského vyboru, nebot’
s ohledem na poméry véfitela k dluznici bylo hlasovani véfitelt na schuazi nepfipustné. Pfitomny
vetitel Ing. Petr Juréa (za ného na jednani pfitomna Mgr. Ing. Pavla Buxbaumovi) je jedinym
clenem statutarniho organu a ovladajici osobou dluznika, véfitel pjf-cz, s. r. 0. (za n¢ho na jednani
pfitomna Mgr. Ing. Pavla Buxbaumova) tvofi s dluznici koncern, kdyz jediny clen statutarniho
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organu dluznice je soucasné jedinym jednatelem a spole¢nikem véfitele, a véfitel JUDr. Ing.
Richard Myslil je akcionafem a clenem dozorci rady. Na jednani bylo usnesenim vyhlaseno, Ze
pusobnost véfitelského vyboru bude vykonavat insolvenéni soud, coz potvrzuje bod IX. tohoto
usnesen.

Dle § 38 odst. 1 véty proni 12, insolvenini sprivee ma pravo na odménu a ndhradu hotovych vydayi.

Podle § 38 odst. 2 17, odména a ndhrada hotovych vydajii insolveninibo spravee se uspokojuji 3 majetkové
podstaty, a pokud k tomu nestaci, e dlohy na néklady insolvencnibo rizent; neni-li jejich uspokojeni 3 téchto
drojii mogné, bhradi je stit, nevyse vsak 50000 K& na odmeéné insolveninibo spravee a 50 000 K& na nabradé
hotovyeh vydajii insolvencniho spravce

Die § 2 vyblasky & 313/2007 Sb., o odmeéné insolveniniho spravee, ve néni pozdéjsich predpisii (ddle jen
Wybldska”) pokud je zpiisobem reseni dlugnikova ripadkn reorganizace, a neschvdli-li schize vériteli se
soublasem insolveniniho spravee jinon vysi odmeény, nalezi insolveninimu spravei 2a kagdy zapolaty mésic:

— v pronim roce po roghodnuti o povoleni reorganizace odména, kterd je stanovena 3 dvandctindsobkn
priimeérmého mésicniho obratu 2a posledni ticetni obdobi predehazejici insolveninimu navrhu, a

— v ndslednjicich letech trvani reorganizace odména, kterd je stanovena 3 dvandctindsobku primérného
mésicniho obratu za iicetni obdobi predchoziho roku trvani reorganizace:

D1 obratu

0d 0 do 100 mil. K¢ 33 000 K¢
od 100 mil. K& do 250 mil. K¢ 83 000 K¢
od 250 mil. K& do 500 mil. K¢ 166 000 K¢
od 500 mil. K¢ do 750 mil. K¢ 249 000 K¢
od 750 mil. K¢ do 1 mld. K¢ 332 000 K¢
nad 1 mld. K¢ 415 000 K

Dispozi¢ni opravnéni k majetku zafazenému do majetkové podstaty ma i nadale dluznice [§ 229
odst. 3 pism. d) insolvencniho zakona], ktera bude zajistovat prostfedky k uhradé odmény
insolven¢ni spravkyné. Odména insolvencni spravkyné muze byt vyplacena v mésicnich
intervalech. Insolvencéni soud v ramci dohledaci ¢innosti (§ 11 IZ) hodla ovéfit, ze dluznice pii
vypoctu odmény insolvencni spravkyné postupovala fadné a Ze tato pohledavka za podstatou
bude dluznici hrazena ve spravné vysi [vyrok X. pism. a)].

Dle § 330 odst. 4 1Z, pobledavky vedoncich zaméstnancii dlugnika s dispozicnimi opravnéninz, podle | 33
odst. 3 a [ 73 odst. 3 dkoniku price, kieré vznikly po povoleni reorganizace, e v pribéhu insolveninibo rizeni
uspokojit pousge do vyse, kterou uri insolvenini spravce se soublasem véritelského vyborn.

V ramci dohledaci ¢innosti insolvenéni soud ulozil insolvencni spravkyni, aby sdélila, jakou ¢astku
vymezila na dhradu pracovnépravnich naroka vedoucich zaméstnanct dluznice (vyrok XL.).

Vyrok XII. je odivodnén § 89 odst. 1 IZ.

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti neni odvolani pfipustné (§ 91, § 328 véta posledni IZ, § 202 o. s. 1.).

Toto rozhodnuti se povazuje za dorucené okamzikem zvefejnéni v insolvencnim rejstiiku (§ 71
odst. 1, § 74 odst. 1 IZ). Insolven¢nimu spravci, dluzniku, ¢lentim véfitelského vyboru a znalci se
v$ak dorucuje zvlastnim zptusobem (§ 61 odst. 3, § 75 odst. 2, § 328 1Z).

Prominuti zmeskan{ lhuaty nenf v insolvencnim fizeni ptipustné (§ 83 1Z).

Shodu s prvopisem potvrzuje Petra Klejnova.
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Osoby, kterym se podle zvlastntho pravniho pfedpisu zfizuje datova schranka bez zadosti, ¢ini
podani vcetné pifloh v elektronické podobé do datové schranky soudu nebo v elektronické
podobé podepsané uznavanym elektronickym podpisem. Neni-li v odavodnénych pfipadech
mozné ucinit podani podle véty prvni, lze je vyjimecné a s uvedenim divodu ucinit v listinné
podobé. Neni-li podani ucinéno na stanoveném formulafi, ve stanoveném formatu nebo
stanovenym zpusobem, postupuje insolvencni soud podle § 43 obcanského soudniho fadu,
nestanovi-li tento zakon jinak. Uvedené plati také tehdy, zfizuje-li se podle zvlastniho pravniho
pfedpisu datova schranka bez zadosti pouze zastupci osoby, ktera ¢inf podani. (§ 80a 1Z)

Ucastnici fizeni se mohou vyjadfit k osobé znalce ve lhiuté 15 dna ode dne doruceni
pisemného vyhotoveni tohoto rozhodnuti.

Po pfedlozeni reorganizacniho planu nesmi nikdo aZ do zpravy o reorganizacnim planu
vyvijet ¢innost sméfujici k jeho pfijeti nebo odmitnuti. Piedkladatel je povinen zdrzet se
vsech cinnosti, které jsou v rozporu s reorganizacnim planem nebo které jinak ovliviuji jeho
splnéni. (338 odst. 2 1Z)

Odutvodnénost a vhodnost rozdéleni véfiteld do jednotlivych skupin posoudi insolvenéni soud
pii schvalovani reorganizac¢nfho planu. Na zaklad¢ navrhu dotceného véfitele nebo predkladatele
reorganizacniho planu muze insolvencni soud rozhodnout o zafazeni véfitele do jiné skupiny;
ucin{ tak pfed schvalenim reorganizacniho planu. Proti jeho rozhodnuti nejsou opravné
prostfedky pfipustné. (§ 337 odst. 5, 6 1Z)

Pouceni pro dluZnici:

Statutarni organy dluznika a jejich ¢lenové a byvali ¢lenové, jejichz postaveni zaniklo v poslednich
3 mésicich pfed zahajenim insolvenéniho fizeni, jsou povinni poskytnout insolvennimu
spravci pifi zjist'ovani majetkové podstaty vSestrannou soulinnost, zejména dbat pokynu
insolvenéniho spravee (§ 210 odst. 1, 2 1Z).

Pravni moci rozhodnuti o povoleni reorganizace se rusi omezeni dispozi¢nich opravnéni
dluZnika, ke kterym doslo ze zakona nebo rozhodnutim insolven¢niho soudu v dosavadnim
prabéhu insolvenéniho fizeni, ledaze insolven¢ni soud rozhodne podle § 332 jinak (§ 330
odst. 11Z).

Pravni ukony, které maji z hlediska nakladani s majetkovou podstatou a jeji spravou
zasadni vyznam, Cini dluZnik s dispozi¢nimi opravnénimi jen se souhlasem véfitelského
vyboru. Poruseni této povinnosti ma za nasledek odpovédnost dluznika za $kodu nebo jinou
ujmu, kterou tim véfitelim nebo tfetim osobam zpusobil; ¢lenové statutarniho organu dluznika
za takto zpusobenou $kodu nebo jinou Gjmu ruci spolecné a nerozdilné. Za pravni tkony, které
maji zasadni vyznam, se povazuji ukony, jejichz duasledkem se vyznamné zméni hodnota
majetkové podstaty nebo postaveni véfiteld anebo mira uspokojeni véfitelt. (§ 330 odst. 2, 3 1Z)

Od okamziku zvefejnéni navrhu na povoleni reorganizace v insolvencnim rejstitku neni
pfipustné zapoclteni vzajemnych pohledavek dluZnika a véfitele, ledaze insolvenc¢ni soud
urdi jinak pfedbéznym opatfenim. To plati 1 tehdy, jestlize zakonné podminky tohoto zapocteni
byly splnény pfed uvedenym okamzikem. (§ 324 odst. 3 1Z)

Pohledavky vedoucich zaméstnanct dluznika s dispozicnimi opravnénimi, podle § 33 odst. 3
a {73 odst. 3 zakoniku prace, které vznikly po povoleni reorganizace, lze v prubchu

insolvencniho fizeni uspokojit pouze do vyse, kterou urci insolvenéni spravce se souhlasem
véfitelského vyboru (§ 330 odst. 4 1Z).

Ke dni pfedchazejicimu dni, kterym nastanou ucinky povoleni reorganizace, sestavi dluznik
mezitimni ucetni zaverku (§ 330 odst. 5 17).

Shodu s prvopisem potvrzuje Petra Klejnova.
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Za trvani reorganizace plati pfiméfené ustanoveni § 246 odst. 4 a § 253 az 260. Prava nalezejici
podle téchto wustanoveni insolvencnimu spravci, vykonava dluznik s dispozi¢nimi
opravnénimi jen se souhlasem véfitelského vyboru; o poruseni této povinnosti plati § 330
odst. 2 véta druhd. (§ 330a odst. 1 1Z)

U smlouvy o vzajemném plnéni plati, ze dluznik s dispozi¢nim opravnénim, ktery se do 30 dnu
od povoleni reorganizace nevyjadfi tak, Zze odmitd splnéni, musi smlouvu splnit (§ 330a
odst. 2 1Z).

Insolven¢ni soud muze na navrh insolvenénfho spravece nebo véfitelského vyboru anebo 1 bez
navrhu zakazat dluZniku s dispozi¢nimi opravnénimi naklddani s majetkovou podstatou
nebo miZe jeho opravnéni ve stanoveném rozsahu omezit. Ucini tak v zajmu véfitela
zejména tehdy, vzniknou-li pochybnosti o poctivém jednani nebo odborné zputsobilosti dluznika
nebo osob jednajicich jeho jménem. (§ 332 odst. 1 IZ)

Je-li navrhi podle odstavee 1 vice, insolvencni soud o nich rozhodne jednim rozhodnutim, proti
némuz neni odvolani pfipustné. Zamitne-li je, lze dal$i navrhy podle odstavce 1 podat az po
uplynuti 30 dnt. Omezeni stanovena rozhodnutim vydanym podle odstavce 1 mize insolvenéni
soud kdykoli pfed schvalenim reorganiza¢niho planu na navrh insolvencéniho spravce nebo
vetitelského vyboru zrusit nebo zménit. (§ 332 odst. 2 17)

Jestlize insolvenéni soud zakaze dluzniku s dispozicnimi opravnénimi nakladat s majetkovou
podstatou nebo jeho opravnéni k tomu omezi, pfechazeji tato dispoziéni opravnéni na
insolvenéniho spravee. (§ 332 odst. 3 1Z)

Nestanovi-li zakon jinak, rozhodnutim o povoleni reorganizace se pozastavuje vykon funkce
valné hromady dluznika a misto valné hromady dluznika rozhoduje v jeji ptusobnosti
insolvencni spravce § 333 odst. 1 1Z).

Valné hromadé dluznika i po rozhodnuti o povoleni reorganizace zustava zachovano pravo
jmenovat nebo volit a odvolavat cleny statutarnfho organu dluznika a dozorci rady dluznika;
k ucinnosti jejtho rozhodnuti se vsak vyzaduje souhlas véfitelského vyboru § 333 odst. 2 1Z).

Zanikne-li funkce statutarnfho organu dluznika nebo dozoréi rady anebo funkce vSech clend
téchto organu a neni-li postupem podle zvlastniho pravniho pfedpisu jmenovan nebo zvolen do
30 dnu poté novy statutarni organ nebo dozorci rada nebo jejich ¢lenové, zvoli je véfitelsky vibor
(§ 333 odst. 3 1Z).

Pouceni pro insolven¢ni spravkyni:

Insolvencni spravce je z insolven¢niho fizen{ vyloucen, jestlize se zfetelem na jeho pomér k véci
nebo k osobam ucastnika je tu divod pochybovat o jeho nepodjatosti; to neplati v ptipadé
uvedeném v § 34. Jakmile se ustanoveny insolven¢ni spravce dozvi, Ze jsou zde davody pro
jeho vylouceni, je povinen oznamit to neprodlené insolven¢nimu soudu. (§ 24 odst. 1 IZ).

Insolvenc¢ni spravce je povinen pfi vykonu funkce postupovat svédomité a s odbornou péci; je
povinen vyvinout veskeré usili, které lze po ném spravedlivé pozadovat, aby véfitelé byli
uspokojeni v co nejvyssi mife. Spolecnému zajmu véfiteld je povinen dat pfi vykonu funkce
pfednost pfed zajmy vlastnimi i pfed zajmy jinych osob. (§ 36 odst. 1 1Z)

Insolvencn{ spravce vykonava dohled nad cinnosti dluznika s dispozicnimi opravnénimi,
pokracuje ve zjist'ovani majetkové podstaty a jejim soupisu, vede incidencni spory, sestavuje
a doplfiuje seznam véfitelt a podava zpravy véfitelskému vyboru. Kromé toho plni i dalsi dkoly
a provadi dalsi ¢innosti, které mu ulozil insolvenéni soud (§ 331 1Z)

Insolvencni spravce poskytuje véfitelskym organtim soucinnost nezbytnou k fadnému
vykonu jejich funkce; zejména se na zadost véfitelského organu acastni jeho jednani. Neurci-li
insolvenéni soud jinak, pfedklada insolvencni spravce véfitelskému organu a insolvenénimu

Shodu s prvopisem potvrzuje Petra Klejnova.
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soudu nejmén¢ jednou za 3 mésice pisemnou zpravu o stavu insolvenéniho fizeni. (§ 36

odst. 2 17).

Nestanovi-li zakon jinak, rozhodnutim o povoleni reorganizace se pozastavuje vykon funkce
valné hromady dluZnika a misto valné hromady dluznika rozhoduje v jeji ptsobnosti
insolvencni spravce. (§ 333 odst. 1 IZ)

Insolvencni spravce zachovava mlcenlivost o skutecnostech, o kterych zvlastni pravni pfedpis
stanovi povinnost mlcenlivosti, pokud se o nich dozvédél pii vykonu své funkce, a to i po jejim
skonceni; této mlcenlivosti jej v rozsahu vykonu této funkce muze zprostit ten, v jehoz zajmu ji
ma, nebo insolvenéni soud. Totéz plati pro tfeti osoby vykonavajici cinnosti, ke kterym je

povinen insolvencni spravce. (§ 45 17)

Insolvencni spravce je povinen neprodlené vyrozumét véfitele tom, Ze k jeho hlasovani mimo
schuzi véfitelt nelze piihlédnout z davoda podle § 346 odst. 1 IZ. (§ 346 odst. 3 1Z)

Pro komunikaci s insolvenénim soudem bude insolvencni spravece pouzivat formulafe zvefejnéné
na internetovych strankach Ministerstva spravedlnosti (www.justice.cz) nebo na strankach
insolvenéniho rejstitku (http://isir.justice.cz/ /).

Insolvencnimu spravci, ktery nesplnil povinnost ulozenou mu soudem nebo fadné neplni jiné své
povinnosti, muze insolvencni soud ulozit pofadkovou pokutu, a to i opakované, nejvyse vsak
do thrnné ¢astky 200 000 K¢ (§ 81 odst. 2 1Z).

Insolvencniho spravee, ktery neplni fadné své povinnosti nebo ktery nepostupuje pii vykonu své
funkce s odbornou péci anebo ktery zavazné porusil dulezitou povinnost, ulozenou mu zakonem
nebo soudem, muze insolven¢ni soud na navrh véfitelského organu nebo dluznika anebo 1 bez
tohoto navrhu jeho funkce zprostit. Ucini tak zpravidla po slySeni insolvencniho spravce;
o podaném navrhu rozhodne neprodlené. (§ 32 odst. 1 IZ).

Véfitelsky vybor:
Vetitelsky vybor chrani spole¢ny zdjem véfitela a v soucinnosti s insolvenénim spraveem pfispiva
k naplnéni acelu insolvencéniho fizeni. (§ 58 odst. 1 1Z)

Véfitelsky vybor zejména dohlizi na cinnost insolvencniho spravee, poskytuje insolvencnimu
spravci podporu pii jeho ¢innosti, udéluje insolvencnimu spravei nebo dluzniku s dispozicnimi
opravnénimi souhlas k uzavirani smluv o uvérovém financovani, schvaluje prabézné vysi
a spravnost hotovych vydaji insolvencniho spravce a naklada spojenych s udrzovanim a spravou
majetkové podstaty, miuze nahlizet do dluznikova ucetnictvi nebo evidence vedené podle
zvlastniho pravniho pfedpisu, muze rozhodnout o ovéfeni fadné ucetni zavérky nebo mimofadné
ucetni zaverky auditorem, muze nahlizet do dluznikovych pisemnosti ve stejném rozsahu jako
insolvenéni spravce, plni dkoly stanovené timto zakonem nebo ulozené mu insolvencnim
soudem, je opravnén podavat insolvencnimu soudu navrhy tykajici se prabé¢hu insolvencniho
fizeni, véetné navrhu na ulozeni procesnich sankci. (§ 58 odst. 2 1Z)

Vetitelsky vybor vykonava svou cinnost jako sbor; ze svého stredu voli pfedsedu, ktery svolava
a fidi jeho schuze. Jestlize véfitelsky vybor nezvoli pfedsedu ani pfi opakované volbé, uréi ho
z fad ¢lenu véfitelského vyboru insolvencni soud. Véfitelsky vybor se schazi z vlastni iniciativy
nebo jej svola insolvenéni soud anebo insolvencni spravee. Rozhoduje vétsinou hlast svych ¢lent
s tim, Ze nepfitomné cleny zastupuji jejich nahradnici; ma-li ¢len véfitelského vyboru vice
nahradnikd (§ 56 odst. 2 1Z), zastupuji jej v pofadi urceném schiizi véfitelt pii jejich volbé. Pri
rovnosti hlast rozhoduje hlas pfedsedy. Usnaset se véfitelsky vybor muze jen tehdy, je-li
pfitomna nadpolovicn{ vétsina jeho ¢lent nebo jejich nahradnika. Ustanoveni § 53 odst. 1 az 6 IZ
se na hlasovani clena véfitelského vyboru pouzije obdobné; pfi posuzovani schopnosti
véfitelského vyboru se usnaset se § 53 odst. 6 IZ pouzije pfiméfené. Pfipousti-li to povaha
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nekteré z ¢innosti, muze véfitelsky vybor jejim provedenim nebo provadénim povéfit nékterého
ze svych clent nebo jeho nahradnika. (§ 58 odst. 3 1Z)

Clenové a nahradnici véfitelského viboru se mohou ve véfitelském vyboru dat na své nebezpedi
zastoupit kteroukoliv fyzickou osobou, ktera ma zpusobilost k pravnim udkonim v plném
rozsahu; nejde-li o advokata, muze tento zastupce jednat jediné osobné. Naklady, které jim tim
vzniknou, plati ze svého. (§ 58 odst. 4 1Z)

Cleny véfitelského vyboru nemohou byt osoby, u kterjch je vzhledem k jejich vztahu
k dluznikovi davod pochybovat o jejich nepodjatosti. Takto lze usuzovat zejména, jde-li o osoby
dluznikovi blizké, vedouci zaméstnance dluznika, podle § 33 odst. 3 a § 73 odst. 3 zakoniku
prace, spolecniky dluznika, s vyjimkou akcionait, pokud neptisobi v organech dluznika nebo
nevlastni dluznikovy akcie anebo jiné jim vydané ucastnické cenné papiry v souhrnné hodnoté
vice nez desetiny zakladniho kapitalu dluznika, a osoby tvofici s dluznikem koncern. (§ 59
odst. 21Z) Jakmile se ¢len véfitelského vyboru dozvi o skuteCnostech, pro které je
vyloucen, je povinen to neprodlené¢ oznamit soudu.

Funkce clena véfitelského vyboru zanika jeho odvolanim z funkce, odstoupenim z funkce nebo
ukonéenim jeho dcasti v insolvenénim fizeni (§ 63 odst. 1 1Z). Clen véfitelského vyboru muze
kdykoli ze své funkce odstoupit. Cin{ tak podanim adresovanym insolven¢nimu soudu, které
nemusi obsahovat divody. (§ 65 odst. 1 1Z7)

Dojde-li k tomu, Ze véfitelsky vybor nebo néktery z jeho ¢lend nebo nahradnikti nemuze pro
zanik funkce vykonavat svou ¢innost a véfitelsky vybor jiz nema pocet ¢lent ustanoveny schiizi
vetitelt, svola insolvencni soud schuzi véfitela za ucelem provedeni nové volby nebo dopliujici
volby. Zanikne-li funkce clena véfitelského vyboru, nastoupi na jeho misto jeho nahradnik
a doplnujici volbou bude urcen novy nahradnik.

Insolvencni soud muze ulozit ¢lenam véfitelského vyboru, ktefi se bez fadné omluvy neucastni
jeho schuzi nebo jinak neplni své povinnosti pofadkovou pokutu az do vyse 50 000 K¢ (§ 81
odst. 1 IZ, § 53 odst. 1 o. s. f.).

Pouceni pro znalkyni:

Znalec je povinen podat znalecky posudek ve stanovené lhuté; ze zavaznych diavodu
muZe soud pozZadat o jeji prodlouZeni (§ 25 odst. 1 zakona o znalcich). Nepoda-li znalec do
uplynuti stanovené lhuty znalecky posudek, muze mu byt uloZzena pofadkova pokuta az do vyse
50 000 K¢ (§ 53 odst. 1 o. s. t.). Pokud znalec neprovedl znalecky dkon v souladu s pozadavky
stanovenymi v § 28 zakona o znalcich nebo ve stanovené lhuté, 1ze odmeénu kratit az o 50 %,
pokud jde o zvlast’ zavazny piipad nekvalitniho provedeni znaleckého tkonu, lze odménu kratit
o vice nez 50 % nebo zcela odepfit. (§ 8 vyhlasky o znalecném).

Znalec odmitne provést znalecky ukon, pokud ma pozastaveno opravnéni vykonavat znaleckou
¢innost, nema opravnén{ vykonavat znaleckou ¢innost v oboru, odvétvi nebo specializaci, ve
kterych je pottebné tkon vykonat nebo mu pocet nebo povaha zadanych, dosud nezpracovanych
znaleckych posudkt neumoznuje podat dalsi znalecky dkon s odbornou péci a vcas, nebo
vykonava znaleckou cinnost jako zaméstnanec, spole¢nik nebo clen znalecké kancelafe. Je-li
zadavatelem organ vefejné moci, nesmi znalec odmitnout vykonat znalecky dkon z jiného
davodu nez z davodu nez vyse uvedeného nebo v piipadé, ze mu zavazné zdravotni okolnosti,
zavazna rodinna situace, mimofadné nebo neocekavané pracovni povinnosti neumoznuji vykonat
ukon s odbornou péci a véas, nebo tak stanovi jiny zakon (§ 19 odst. 1 zakona o znalcich).

Znalec je povinen zachovavat mlcenlivost o skute¢nostech, o kterych se dozvedél v
souvislosti s vykonem své znalecké cinnosti, a to 1 po jejim skonceni. Mlcenlivosti jej muze
zprostit jen zadavatel. Povinnost mlc¢enlivosti se vztahuje 1 na konzultanty a dalsi osoby, které se
na znalecké cinnosti podilely. O povinnosti mlcenlivosti je znalec povinen tyto osoby pisemné
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poucit. Mlcenlivosti muze tyto osoby zprostit jen zadavatel. Povinnost ml¢enlivosti se nevztahuje
na pouziti informaci o skutec¢nostech, o kterych se dozvédél v souvislosti s vykonem své znalecké
¢innosti, pfiméfenym zpusobem a v anonymizované podobé¢ pro védecké nebo vzdélavaci acely.
Povinnosti mlc¢enlivosti se nelze dovolat vici organu vefejné moci, pfed kterym probiha fizeni, v
némz ma byt znalecky posudek pouzit; povinnosti mlcenlivosti se nelze dovolat ani vuci organu
vykonavajicimu dohled nad znaleckou cinnosti (§ 20 zakona o znalcich).

Odména znalce ustanoveného insolvencnim soudem se fidi pfedpisy, které obecné upravuji
odmeénovani znalce pfi ukonech mimo soudni fizeni. Vysi odmény znalce schvaluje véfitelsky
vybor; nedojde-li ke schvaleni odmény do 15 dnt po ustanoveni znalce, schvaluje jeho odménu
insolvenéni soud. (§ 154 17)

Pouceni pro véftitele:

Pohledavky za majetkovou podstatou (§ 168 1Z), pracovnépravni pohledavky jakoz i jiné
pohledavky na roven postavené pohledavkam za podstatou (§ 169 17Z), které vznikly pfed
rozhodnutim o upadku nebo po ném, se neuplatiuji v insolvenénim fizeni piihlaskou, ale
uplatiuji se pisemné vici osobé s dispozi¢nimi opravnénimi (v ptipadé, ze dluznikav tpadek neni
feSen konkursem, je touto osobou nadale dluznik). O uplatnéni takové pohledavky vetitel vzdy
vyrozumi insolvencniho spravce a to pisemné, pficemz vyrozuméni musi mit nalezitosti uvedené
v § 11 vyhlasky ¢. 191/2017 Sb. Neuplatni-li dluznikiiv zaméstnanec pracovnépravni pohledavku
uvedenou v § 169 odst. 1 pism. a) IZ v jiné vysi, poklada se jeho pohledavka za uplatnénou
ve vysi vyplyvajici z ucetnictvi dluznika nebo z evidence vedené podle zvlastniho pravniho
ptedpisu (§ 203 1Z).

Navrh, aby insolvenéni soud rozhodl o hlasovacim pravu odlisné od seznamu piihlasenych
pohledavek, musi byt dorucen insolven¢nimu soudu nejpozdéji 7 dni pfed schuzi véfiteld; tato
lhata vsak neskonci dffve nez 5 dni po zvefejnéni seznamu piihlasenych pohledavek
v insolvenénim rejstifku. Skutec¢nosti rozhodné pro hlasovaci pravo lze doplnit a dikazy k jejich
osveédcen] insolvencnimu soudu pfedlozit nejpozdéji dva pracovni dny pfed schizi véfitela. (§ 52
odst. 2 17)

K projednani reorganizacniho planu a hlasovani o jeho pfijeti dochazi na schizi véfiteld,
ktera je svolana jen za timto ucelem. O pfijeti reorganizaéniho planu se v takovém pifpadé hlasuje
ve skupinach véfiteld, stanovenych reorganiza¢nim planem. (§ 344 odst. 1 1Z)

Na zakladé navrhu dotceného véfitele muze insolvencni soud rozhodnout o zafazeni véfitele do
jiné skupiny; ucini tak pfed schvalenim reorganizacniho planu. Proti jeho rozhodnuti nejsou
opravné prostredky piipustné. (§ 337 odst. 6 1Z)

O pfijeti reorganizacniho planu vsak mohou véfitelé hlasovat i mimo schuzi véfitela. K jejich
hlasu se v takovém piipadé¢ pfihliZi jen tehdy, hlasuji-li pisemné, podanim vyslovné oznacenym
jako ,,Hlasovaci listek®, ucinénym na stanoveném formulafi, ktery je zvefejnén na internetovych
strankach Ministerstva spravedlnosti (www.justice.cz) nebo na strankach insolvenéniho rejstifku
(http://isir.justice.cz//), a dorucenym insolvenénimu soudu (4. Krajskému soudu v Hradci
Kralové) nejpozdéji v den pfedchazejici schuzi véfitelu, pficemz ,Hlasovaci listek” nesmi
obsahovat zadny jiny procesni ukon, musi z néj byt nepochybné, jak véfitel hlasoval a pravost
podpisu hlasujictho véfitele (jeho zastupce) musi byt udfedné ovéfena. Pokud ncktera
z vypoctenych nalezitost{ hlasovaciho listku nebude splnéna, pak se k hlasu véfitele hlasujictho
jeho prostfednictvim nepfihliZi. (§ 50, § 346 odst. 2 1Z)

Hradec Kralové 10. tnora 2026

Mgt. Jan Kulhanek v. r.

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Petra Klejnova.
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