Cislo jednaci: KSOS 14 INS 6606/2020-B-31

USNESENI

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Pavlou Tomalovou v insolvenéni véci

dluznice: Andrea Rusifiakova, rodné ¢islo 915205/5517
bytem Kvétinova 1551, 735 53 Dolni Lutyné

o splnéni oddluZeni

takto:

I. Soud bere na védomi splnéni oddluzeni dluznice: Andrea Rusifiakova, rodné cislo
915205/5517, plnénim splatkového kalendafe se zpenézenim majetkové podstaty, béhem
n¢hoz hodnota plnéni, které pfi oddluzeni obdrzeli nezajisténi véfitelé, dosahla vyse
16,13 %.

II.  Soud schvaluje insolven¢nimu spravci AKKRM insolvence, v.o.s., ICO 06177263,
sidlem Udolni 552/65, Stranice, 602 00 Brno, za kazdy zapocaty kalendaini mésic od
rozhodnutf o povoleni oddluzeni do skonceni plnéni splatkového kalendare se zpenézenim
majetkové podstaty odménu ve vysi 60 802,50 K¢ a nahradu hotovych vydaju ve vysi
12 160,50 K¢, tj. celkem 72 963 K& K¢ (v¢. DPH), které byly dluznici zalohovée uhrazeny
v ramci plnéni oddluzeni.

ITI.  Soud schvaluje insolvenénimu spravei AKKRM  insolvence, v.o.s. odménu za
pfezkoumané pfiihlasky pohledavek ve vysi 9 075 K& (v¢. DPH), ktera byla dluznici
uhrazena zalohové v ramci plnéni oddluzeni.

IV. Soud zprost'uje AKKRM insolvence, v.o.s. funkce insolvenéniho spravce.

V. Dluznice Andrea Rusinakova, rodné ¢islo 915205/5517, se osvobozuje od placeni
pohledavek zahrnutych do oddluzeni v rozsahu, v némz dosud nebyly uspokojeny, od
pohledavek vefitelt, k jejichz pohledavkam se v insolvencnim fizeni nepfihlizelo, a od
pohledavek véfitela, ktefi své pohledavky do insolvencniho fizeni nepfihlasili, a¢ tak méli
ucinit. Osvobozeni se dale vztahuje 1 na ruditele a jiné osoby, které mély vuci dluznici pro
tyto pohledavky pravo postihu. Osvobozeni se nevztahuje na pohledavky vzniklé po
rozhodnuti o upadku.

Oduvodnéni:

V dané véci byl usnesenim soudu ze dne 15. 4. 2020 ¢.j. KSOS 14 INS 6606/2020-A-6 povolen
upadek dluznice a usnesenim ze dne 21. 10. 2020 ¢.j. KSOS 14 INS 6606/2020-B-6 soud schvalil
oddluzen{ dluznice plnénim splatkového kalendafe se zpenézenim majetkové podstaty, které bylo
zajisténo splatkami z darovaci smlouvy.

Dne 12. 12. 2025 podal insolvencni spravce zpravu o splnéni oddluzeni (zvefejnénou na ¢.1. B-30
spisu), nebot’ dluznice splfiuje podminky pro ukonceni plnéni oddluzeni dle ust. § 412a odst. 1
pism. ¢) IZ, nebot’ uplynulo 60 mésica plnéni oddluzen{ a oddluzeni zruseno nebylo.

Shodu s prvopisem potvrzuje Martina Karolova.
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Podle ustanoveni § 412a odst. 1 pism. ¢) zdk. ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zpasobech jeho feseni
(insolvencni zakon) ve znéni pozd¢jsich piedpisu (dale jen IZ) je oddluzeni plnénim splatkového
kalendafe se zpenézenim majetkové podstaty je splnéno, jestlize po dobu 5 let od schvaleni
oddluzeni nebylo dluzniku oddluzeni zruseno a dluznik neporusil svou povinnost vynalozit veskeré
usili, které po ném bylo mozno spravedlivé pozadovat, k plnému uspokojeni pohledavek svych
véfitelt; ma se za to, ze tuto povinnost neporusil, jestlize v této dobé splatil nezajisténym véfitelam
alespon 30 % jejich pohledavek.

Podle ustanoveni § 412 odst. 1 pism. h) I1Z, je dluznik povinen vynalozit veskeré usili, které po ném
lze spravedlivé pozadovat, k plnému uspokojeni pohledavek svych véfitela.

Podle ustanoveni § 413 odst. 1 IZ splnéni oddluzeni vezme insolvencéni soud na védomi
rozhodnutim, jinak rozhodne o nesplnéni oddluzeni. Soucasné insolvenc¢ni soud rozhodne o
odméné insolvencniho spravce a jeho nakladech a zprosti insolven¢niho spravcee jeho funkce.

Ze zpravy insolvencnifho spravce a z obsahu spisu soud zjistil, ze za 60 mésict trvani oddluzeni
(11/2020-10/2025) byla nezajisténym véfitelim vyplacena ¢astka 85 294 K¢, coz ke dni podani
zpravy o splnéni oddluzeni pfedstavuje miru uspokojeni véfitela 16,13 %, pficemz pfedpoklad
uspokojeni pohledavek nezajiSténych véfiteld pfed schvalenim oddluzeni ¢inil miru 10,23 %.
Dluznice byla na rodicovské dovolené se dvéma détmi, druhé z nich narozené v roce 2022. Po
vétsinu doby splatkového kalendafe pobirala matefskou (rodicovskou). Oddluzeni bylo postaveno
na daru, ktery byl fadn¢ hrazen. Insolvenéni spravce ma tak za daného stavu véci za to, ze dluznice
splnila svou zakonnou povinnost zajistit maximalni uspokojeni véfitelt odpovidajici jejim
moznostem a schopnostem. Dluznice v prabéhu oddluzeni fadné plnila i ostatni své povinnosti.
Insolvenéni spravce proto doporucuje rozhodnout o splnéni oddluzeni, jak i pfiznat dluznici
osvobozeni od placeni zbyvajicich pohledavek, nebot’ dluznice splnila vSsechny povinnosti dle
insolvenc¢niho zakona a ulozené ji soudem, a splnila tak vsechny podstatné povinnosti dluznika
v insolvenénim fizeni, kdyz nebyly zjistény Zadné okolnosti, které by nasvédcovaly poruseni
povinnosti dluznice a branily rozhodnuti o splnéni oddluzeni.

V souladu s ust. § 412a odst. 1 pism. ¢) IZ je tudiz oddluzeni splnéno, nebot’ po dobu 5 let od
schvaleni oddluzeni nebylo oddluzeni zruseno, a dluznik neporusil svou povinnost vynalozit
veskeré usili, které po ném bylo mozno spravedlivé pozadovat. Soud proto vzal na védomi splnéni
oddluzen{ postupem podle ustanoveni § 413 IZ (vyrok L.).

Vyrok II. je oduvodnén ust. § 413 odst. 1 IZ, § 38 odst. 1 IZ a § 3 odst. 2 pism. a), § 7 odst. 4 vyhl.
¢. 313/2007 Sb. ve znéni od 1. 6. 2019 (odmeéna 750 Ké/mesic+DPH, nahrada hotovych vydaja
150 K¢/mesic+DPH od 04/2020 do 10/2025, tj. za 67 mésich).

Vyrok IIL je odavodnén ust. § 413 IZ, ust. § 38 odst. 1 IZ a ust. § 2a vyhl. ¢. 313/2007 Sb. ve znéni
od 1. 6. 2019 (tj. odména 250 K¢ za kazdou pfezkoumanou ptihlasku+DPH, z poctu 30).

Vyrok IV. je odivodnén ust. § 413 odst. 1 IZ.

Insolvenéni soud ma za to, ze dluznice vynalozila veskeré usili, které po ni lze spravedlivé
pozadovat, jak i fadné plnila vSechny povinnosti dle insolven¢niho zakona a ulozené ji soudem.
Soud, jak i s ohledem na doporuceni insolven¢niho spravcee, proto podle ust. § 414 odst. 1, odst. 2,
odst. 3 IZ rozhodl o osvobozeni dluznika od pohledavek véfiteld zahrnutych do oddluzeni
v rozsahu, v némz dosud nebyly uspokojeny, od pohledavek véfiteld, k jejichz pohledavkam se
v insolvenénim fizeni nepiihlizelo, a které do insolvencniho fizeni nebyly piihlaseny, nebot’ ze
zjisténych skute¢nosti bylo prokazano, ze dluznice fadn¢ splnila veskeré povinnosti dle
schvaleného zptsobu oddluzeni (vyrok V.).

Shodu s prvopisem potvrzuje Martina Karolova.



-3- KSOS 14 INS 6606/2020

V dal$im soud odkazuje na uplnost a spravnost Zprav o plnéni oddluzeni a Zpravy o splnéni
oddluzenf na ¢.1. B-30, které lze nalézt na strankich www.justice.cz (po vyplnéni spisové znacky,
v oddile B spisu).

Osvobozen{ se nevztahuje na pohledavky vzniklé po rozhodnuti o dpadku.

Pouceni:

Proti vyroku L. az IV. tohoto usneseni lze podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni usneseni
k Vrchnimu soudu v Olomouci, prostfednictvim Krajského soudu v Ostravé. Odvolani proti
tomuto rozhodnuti mohou podat dluznik, insolvencni spravce a véfitelé.

Proti vyroku V. usneseni lze podat odvolani do 15 dna od jeho doruceni k Vrchnimu soudu
v Olomouci, prostfednictvim Krajského soudu v Ostrave. Odvolani muze podat pouze véfitel,
jehoz pohledavka vuci dluzniku nebyla v insolvencnim fizeni zcela uspokojena. Odvolanim vsak
lze namitat pouze to, ze nebyly splnény piedpoklady pro pfiznani osvobozeni dluzniku.

Pravni moci tohoto rozhodnuti insolvenéni fizeni kondi.

JelikoZ insolvencni fizeni bylo zahajeno a o ipadku dluZnice bylo rozhodnuto v obdobi od

1. 6. 2019 do 30. 9. 2024, celé insolvencni fizeni se fidi insolvencnim zakonem, ve znéni
ac¢inném od 1. 6. 2019 do 30. 9. 2024.

Ostrava 18. prosince 2025

JUDx. Pavla Tomalova v. .
samosoudkyn¢

Shodu s prvopisem potvrzuje Martina Karolova.

Toto rozhodnuti nabylo ve vyroku L-IV. pravni moci dne 14.01.2026, ve vyroku V.
pravni moci dne 03.01.2026. Pfipojeni dolozky provedla Martina Karolova dne 27.01.2026.
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