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OKRESNI SOUD PLZEN-MESTO
Nadrazni 325/7, 301 00 Plzen

tel.: 377869111, fax: 377869202, e-mail: podatelna@osoud.plzm.justice.cz, IDDS: mbsabsb

NASE ZNACKA: 75 EXE 1593/2019 Krajsky soud v Plzni
& x Prostfednictvi dnih kutora:
VASE ZNACKA: 176 EX 00902/19 rostredhictvim soudnio exciutora
VYRIZU]JE: Marcela Matéjoveova JUDr. Josef Lavicka
Exekutorsky ufad Cheb
DNE: 18. prosince 2025 26. dubna 10
350 02 Cheb

OPRAVNENY:  Tadeds Tregler, narozeny 15. 1. 2018
POVINNY: Pavel Tregler, narozeny 20. 3. 1972

za utasti Ceské republiky, prostfednictvim Okresniho soudu Plzefi-mésto

Odvolani proti vyroku IV. usneseni soudniho exekutora JUDr. Josefa Lavicky,
Exekutorsky ufad Cheb, &. j. 176 EX 00902/19- 041 ze dne 21. 11. 2025.

Okresni soud Plzen-mésto povéfil vedenim exekuce soudniho exekutora JUDr. Josefa Lavicku,
Exekutorsky ufad Cheb dne 29. 4. 2019. pod ¢.j. 75 EXE 1593/2019-12 (sp. zn. soudntho
exckutora 176 EX 00902/19) a to na zakladé vykonatelného exekuéniho titulu, rozsudku
Okresniho soudu Plzen-mésto sp. zn. 99 Nc 204/2018-40, 15 P a Nc¢ 176/2018 ze dne 3. 9. 2018.

Soudni exekutor v této véci vydal usneseni ¢. j. 176 EX 00902/19- 041 ze dne 21. 11. 2025,
kterym rozhodl, ze exekuce se zastavuje (vyrok I.), soudnimu exekutorovi se narok na nahradu
nakladt exekuce nepfiznava (vyrok II), soudni exekutor nema v souvislosti se zastavenim exekuce
vidi castnika Hzenf narok na nihradu nakladi exekuce (vyrok IIL), Ceska republika je povinna
prostfednictvim soudu: Okresni soud Plzen-mésto vyplatit soudnimu exekutorovi pausalni
nahradu naklada ve vysi 907,50 K¢ do 4 mésict od pravni moci tohoto usneseni (vyrok IV.) a ze
zadny z ucastnika nema pravo na nahradu exekuce ani fizeni o zastaveni exekuce (vyrok V.).

Usneseni bylo Okresnimu soudu Plzen-meésto doruceno dne 21. 11. 2025.

Proti vyroku IV. vyse uvedeného usneseni soudniho exekutora JUDr. Josefa Lavicky,
Exekutorsky tfad Plzen-meésto, ¢. j. 176 EX 00902/19- 041 ze dne 21. 11. 2025, podavam v
zakonné lhute¢ odvolani.

Podle § 55 odst. 9 zakona ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekucni ¢innosti (exekuéni
fad) ve znéni pozd¢jsich predpisu (dale jen ,.e. £.°), opravnény je zprostén od sloZeni zalohy
na dalsi vedeni exekuce, jde-li o exekuci k vymozZeni pohledavky na vyZivné pro nezletilé
dité¢, pohledavky za nahradni vyzivné podle jiného zakona, nahrady uUjmy zpusobené
poskozenému pracovnim urazem, nemoci z povolani, ublizenim na zdravi nebo trestnym ¢inem,
pohledavky z deliktu podle obc¢anského zakoniku, bezdivodného obohaceni, pohledavky skoly
nebo skolského zafizeni z vefejné sluzby poskytované podle skolského zidkona, nebo pokud by
zastaveni exekuce odporovalo dobrym mravim. Nevyplyva-li z exekucniho spisu opak, ma se za
to, ze opravnény od slozeni zalohy na dalsi vedeni exekuce podle véty prvni neni zprostén.



Podle § 55 odst. 11 e. f., je-li slozena zaloha podle odstavce 8 nebo jde-li o opravnéného, ktery
byl zprostén od slozeni zalohy na dalsi vedeni exekuce, lhita podle odstavce 7 se prodluzuje o
dalsi 3 roky. Po uplynuti tifleté lhuty podle véty prvni se odstavce 7 az 10 a véta prvni pouziji
obdobn¢ a lhuta podle odstavce 7 a véty prvni se prodlouzi o dalsi 3 roky. Po uplynuti lhaty
podle odstavce 7 prodlouzené o dobu podle véty prvni a druhé exekutor nepostupuje podle
odstavce 7 az 10 a exekuci zastavi. Celkova doba po vyznaceni dolozky provedeni exekuce, po
kterou nedoslo ani k ¢aste¢nému uspokojeni vymahané povinnosti, nesmi v nepferuseném trvani
piekrocit po sobé nasledujicich 12 let od vyznaceni dolozky provedeni exekuce nebo posledniho
vymozeného plnéni, nastalo-li pozdéji; do této lhity se nezapocitavaji doby uvedené v odstavci
12. Dojde-li v rozhodné dobé k ¢astecnému vymozeni povinnosti, béz{ lhtta uvedena v odstavci
7 veéte prvni znovu od pocatku ode dne nasledujictho po dni, v némz naposledy doslo k
castecnému vymozeni povinnosti. Po dobu, po kterou trva prodlouzeni exekuce, soud
nerozhodne o zastaveni exekuce pro nemajetnost a navrh na zastaveni exekuce pro nemajetnost
zamitne. Jde-li o opravnéného podle odstavce 9, véty druha az ctvrta se nepouziji.

Z obsahu spisu sp. zn. 75 EXE 1593/2019, zejména z exekucniho titulu, a to rozsudku
Okresniho soudu Plzen-mésto sp. zn. 99 Nc 204/2018-40, 15 P a Nc 176/2018 ze dne 3. 9. 2018,
vyplyva, ze v pfedmétné exekuci je vymahano vyzivné pro nezl dité. Vzhledem k tomu, ze jde o
exekuci k vymozeni vyzivného pro nezletilé dité, je opravnéna podle § 55 odst. 9 exekucniho fadu
zprosténa povinnosti slozit zalohu na dalsi vedeni exekuce. A i1 kdyz se k vyzvé soudniho
exckutora ze dne 19. 9. 2025 opravnéna nevyjadfila, Ze se zastavenim exekuce nesouhlasi, podle §
55 odst. 11 exekucniho fadu se lhita 6 let bezvysledného vedeni exekuce stanovena podle § 55
odst. 7 e. f. prodluzuje o dalsi 3 roky.

JelikoZ k zastaveni exekuce nebyly splnény zakonem stanovené podminky, navrhuji, aby
odvolaci soud napadané usneseni soudntho exekutora ¢. j. 176 EX 00902/19- 041 ze dne 21. 11.
2025, zmenil ve vyroku IV. tak, ze Ceské republice se povinnost uhradit pausalni nahradu
nakladu exekuce ve vysi 907,50 K¢ véetné DPH neuklada.
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