Sp. zn.: 54 EXE 2072/2019
Spisova znacka soudniho exekutora: 176 EX 01173/19

Krajskému soudu v Usti nad Labem
prostiednictvim

soudniho exekutora
JUD:x. Josefa Lavicky, Exekutorsky afad Cheb

ODVOLANI

Ceska republika — Okresni soud v Usti nad Labem, se sidlem v Usti nad Labem, Kramoly
641/37, zastoupeny JUDt. Miroslavem Kute$em, pfedsedou soudu, timto podava

odvolani

proti vyroku, jimz byla Ceské republice — Okresnimu soudu v Ust{ nad Labem uloZena povinnost
k thradé¢ pausalni nahrady nakladd soudnimu exekutorovi ve véci

opravnéné: CENTROPOL ENERGY, a.s., [CO 25458302
sidlem Vani¢kova 1594/1, 400 01 Usti nad Labem
zastoupena advokatem JUDr. Robertem Némcem, LL.M.
sidlem Jachymova 26/2, 110 00 Prahal

proti 5
povinnému: Josef Conka, narozeny 24. 10. 1980
bytem U Radnice 229, 403 31 Usti nad Labem - Nestémice

pro vymozeni 1 188,52 K¢

Dne 29. 9. 2025 bylo Okresnimu soudu v Usti nad Labem doru¢eno usneseni shora uvedeného
soudniho exekutora ze dne 29. 9. 2025 ¢.j. 176 EX 01173/19-086.

Soud po prezkoumani spisového materialu zjistil, Ze dolozka provedeni exekuce byla vyznacena
dne 5.9.2019. V fizen{ nedoslo ani k ¢aste¢nému uspokojeni vymahané povinnosti. Okresni
soud zjistil vyloucené doby od 22. 8. 2016 do 6. 12. 2017, které soudn{ exekutor nezohlednil.

Podle § 55 odst. 7 exeku¢niho fadu nedoslo-li po dobu poslednich 6 let pocitanych po vyznaceni
dolozky provedeni exekuce ani k castecnému uspokojeni vymahané povinnosti exekutor pifi
splnéni dalsich podminek exekuci zastavi. Podle § 55 odst. 11 exeku¢niho fadu je-li slozena
zaloha podle odstavce 8 nebo jde-li o opravnéného, ktery byl zprostén od slozen{ zalohy na dalsi
vedeni exckuce, lhuta podle odstavce 7 se prodluzuje o dalsi 3 roky. Po uplynuti tifleté lhuty
podle véty prvni se odstavece 7 az 10 a véta prvni pouziji obdobné a lhiata podle odstavee 7 a véty
prvai se prodlouzi o dalsi 3 roky. Po uplynuti lhuty podle odstavee 7 prodlouzené o dobu podle
véty prvni a druhé exekutor nepostupuje podle odstavee 7 az 10 a exekuci zastavi.

Vzhledem k vyse uvedenym skutecnostem ma soud za to, ze v dob¢ rozhodovani nebyly splnény

podminky pro zastaveni exekuce a soudnimu exekutorovi tedy ani nemohlo vzniknout pravo na
pausalni nahradu nakladu, k jejimuz zaplaceni Ceskou republiku v napadeném usneseni zavazal.

Shodu s prvopisem potvrzuje Karolina Milcova.
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5. S ohledem na shora uvedené tak Okresni soud v Usti nad Labem navrhuje, aby odvolaci soud
usneseni soudnfho exekutora v napadeném vyroku zménil nebo zrusil.

Usti nad Labem 11. prosince 2025

JUDt. Miroslav Kures v. 1.
pfedseda soudu

Shodu s prvopisem potvrzuje Karolina Milcova.
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