¢.j. 32 EXE 1183/2021-34
sp. zn. SE: 176 EX 00188/21

USNESENI

Okresni soud v Pferové rozhodl samosoudkyni Mgr. Zuzanou Berkovou ve véci

opravnéné: KOUMARTECH s.t.0., ICO 03160319
sidlem Potocka 58, 623 00 Brno

proti

povinné: Veronika Madrova, narozena 18. 12. 1988

bytem Vsechovice 41, 753 53 Vsechovice

pro 177 300 K¢ s pfisluSenstvim,

takto:
I.  Exekuce nafizena povéfenim Okresniho soudu v Pferové ze dne 14. 7. 2021, ¢. j. 32 EXE
1183/2021-14, se zastavuje.
II. Zadny z Gastnikia nema pravo na nhradu nakladi fizeni,
ITI.  Soudnimu exekutorovi JUDr. Josefu Lavickovi, Exekutorsky urad Cheb, sidlem 26. dubna
10, 350 02 Cheb, se urcuji naklady exekuce ve vysi 4 001,07 K¢, pficemz tyto jiz byly

uspokojeny v ramci insolvencniho fizeni.

Oduvodnéni:

K navrhu opravnéné nafidil Okresni soud v Prerové povérenim ze dne 14. 7. 2021, ¢. j. 32 EXE
1183/2021-14 exekuci na majetek povinné k uspokojeni pohledavky opravnéné. Provedenim
exekuce byl povéfen soudni exekutor JUDr. Josef Lavicka, Exekutorsky ufad Cheb, u kterého je
exekuce vedena pod sp. zn. 176 EX 00188/21.

Podanim ze dne 23. 10. 2025 soudni exekutor podal podnét k zastaveni exekuce, kdyz opravnény
vyzvu k vyjadfeni se, zda souhlasi se zastavenim exekuce dle ust. § 268 odst. 1 pism. h) o.s.f. ve
spojeni s ust. § 55 odst. 4 exekucniho fadu, do dnesniho dne z datové schranky nepfevzal
a nevyjadfil se tak k zadosti soudniho exekutora k zastaveni exekuce vuci povinné, jenz splnila
podminky oddluzeni a byla ve smyslu ust. § 414 insolven¢niho zakona osvobozena od placeni
piislusnych pohledavek.

Podle ustanoveni § 52 odst. 1 zikona ¢. 120/2001 Sb., exeku¢niho fadu, v platném znéni (dale jen
»e. 1.%), nestanovi-li tento zakon jinak, pouziji se pro exekucni fizeni pfiméfené ustanoveni
obcanského soudniho fadu.

Dle ust. § 268 odst. 1 pism. h) zidkona ¢. 99/1963 Sb., obc¢anského soudniho fadu (dale jen
,0.8.1.%), bude vykon rozhodnuti zastaven, jestlize vykon rozhodnuti je nepfipustny, protoze je tu
jiny davod, pro ktery rozhodnuti nelze vykonat.

Dle ust. § 55 odst. 5 e. f. muze o zastaveni exekuce rozhodnout exekucni soud i bez navrhu.

Shodu s prvopisem potvrzuje Lenka Smidova.
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Podle § 414 odst. 1 zakona ¢. 182/2006 Sb., insolvenéniho zakona, jestlize dluznik splni fadné
a véas vsechny své povinnosti dle schvaleného zpusobu oddluzeni, vyda insolvencni soud po
slySeni dluznika usneseni, jimz dluznika osvobodi od placeni pohledavek, zahrnutych do
oddluzeni, v rozsahu, vnémz dosud nebyly uspokojeny. Osvobozeni se vztahuje rovnéz na
pohledavky, k nimz se vinsolvenénim fizeni nepfihlizelo, a pohledavky véfitela, ktefi se do
insolvencniho fizeni nepfihlasili, a¢ tak ucinit mohli.

Soudu je zufedni cinnosti znamo, ze usnesenim Krajského soudu v Ostravé, pobocka
v Olomouci, ze dne 21. 8. 2025, ¢.j. KSOL 10 INS 6035/2021-B33 bylo rozhodnuto, ze soud
bere na védomi (vyrok I) splnéni oddluzeni dluznika (povinné) a soucasné povinnou osvobodil
(vyrok 1V) od placeni pohledavek, zahrnutych do oddluzeni, v rozsahu, v némz dosud nebyly
uspokojeny. Rozhodnuti nabylo pravni moci ve vyroku I. dne 9. 9. 2025 a ve vyroku IV. dne 6. 9.
2025.

Cilem, smyslem upravy oddluzeni jakozto jedné z forem feseni dpadku dluznika je poskytnout
»poctivému® dluznikovi moznost oprostit se od dluht a zacit dalsi svtj Zivot oddluzen, tj. bez
dfivejsich dluhd. Jinak feceno, dluznik, ktery aktivné své financni problémy a dluhy fesi, poda
fadny navrh na povoleni oddluzeni a po celou dobu trvani insolvenéniho fizeni si plni své
zakonné povinnosti, ziskava na konci insolvenéniho fizeni benefit ve formé osvobozeni od
dosavadnich dluht (az na zdkonem stanovené vyjimky), tak, aby mohl nové vstupovat do
spolecenskych 1 ekonomickych vztaht bez dosavadni dluhové zatéze.

Pravé z tohoto smyslu insolvencnfho zakona, respektive institutu oddluzeni, je nutno vychazet.
V tomto sméru lze poukazat na zavéry formulované k vykladu pravnich norem Ustavnim soudem
ve stanovisku jeho pléna ze dne 21.5.1996, sp. zn. pl. US st. -1/96, v némz Ustavni soud vysvétlil,
ze nelze vychazet jen z doslovného vykladu aplikovaného ustanoveni, v tomto piipadé § 414
insolvenéniho zakona, ale ze smyslu a tcelu zakona (v tomto piipadé¢ insolvenéniho zakona) jako
takového.

Pravni moci usneseni o tom, ze soud vzal na védomi splnéni oddluzent, insolvenéni fizeni konci.
Soucasné byla povinna osvobozena od placeni nejen pohledavek zahrnutych do oddluzeni, a to
v rozsahu, v némz dosud nebyly uspokojeny, ale i ve vztahu k véfitelim, k jejichz pohledavkam
se v insolvenénim fizeni nepiihlizelo, a ve vztahu k véfiteluim, ktefi své pohledavky do
insolvencniho fizeni nepfihlasili, a¢ tak méli ucinit. Pravni moci tohoto rozhodnuti byly povinné
smazany vSechny dluhy z minulosti az do okamziku schvaleni oddluzeni véetné dluhu ve vztahu
k opravnéné. Soud proto exekuci i bez navrhu zcela zastavil (vyrok L.).

Pro uplnost se dodava, ze povinna samozfejmé muze dluh vuci opravnéné nadale dobrovolné
splacet, nicméné zpusob vymahani (splaceni) prostfednictvim exekuce pak neni dobrovolnym
plnénim povinnosti, proto soud exekuci zastavil, i kdyz povinna jeji zastaveni nenavrhla.

Podle ustanoveni § 89 véta prva exekucniho fadu dojde-li k zastaveni exekuce, hradi naklady
exckuce a naklady ucastnfka ten, ktery zastaveni zavinil. Vzhledem kvyse uvedenym
skute¢nostem a zavéram nelze v posuzované véci hovofit o zavinéni na strané nékterého
z ucastnfkd, a to ani povinné, ktera fadné, uvazlivé a k prospéchu vsech svych véfitela
postupovala zakonem stanovenym zpusobem. Soud shledava v daném konkrétnim pfipadé
rovnéz duvody pro aplikaci § 150 obcanského soudnfho fadu a nepfiznani nakladt fizeni
opravnéné, kdy za duvod pro mimofadnou aplikaci tohoto ustanoveni soud povazuje postoj
povinné, jeji snahu dostat svym zavazkim, splnéni vsech povinnosti kladenych na ni
insolvenénim zakonem. Proto soud rozhodl tak, ze zadny z ucastnikd nema pravo na nahradu
nakladu fizeni (vyrok IL.).

Shodu s prvopisem potvrzuje Lenka Smidova.
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13. Na dotaz soudu soudni exekutor v podnétu k zastaveni exekuce ze dne 23. 10. 2025 uvedl, ze
z insolvenénfho fizen{ bylo na naklady exekuce uhrazeno 4 001,07 K¢.

14. Podle jiz ustalené soudn{ judikatury narok na thradu naklada exekuce (tj. na odménu a nahradu
hotovych vydaji) v pravnimi pfedpisy stanovené minimalni vysi vznikl soudnimu exekutorovi jiz
v okamziku, kdy byla exekuce vi¢i povinné nafizena a soudni exekutor byl k jejimu vedeni
poveten. Pokud soudnimu exekutorovi vyplatil insolvenéni spravee povinné predmétnou ¢astku
ve vysi 4 001,07 K¢, ¢inil tak v souvislosti s rozdélenim plnéni, které v prab¢hu insolvenéniho
fizeni povinnd uhradila. Uvedend ¢astka byla potom soudnimu exekutorovi vyplacena jako
piihlaSenému véfiteli. Nejedna se proto o plnéni, které by bylo ziskané provadénim exekuce
anenf zde proto zadny divod k tomu, aby uvedena ¢astka v disledku zastaveni exekuce musela
byt vracena povinné. Stejné tak plati, Ze jestlize vymozenim penézitého plnéni v ramci divodne
nafizené exekuce pfed zahajenim insolvenc¢niho fizeni povinné zanikl v rozsahu tohoto plnéni
castecne dluh povinné, nelze na strané povinné dovodit vznik majetkové Gjmy, a to ani
v dusledku pozdéjsiho zastaveni exekuce.

15. Co se tyce nakladi exekuce soudnfho exekutora, pak soud konstatuje, Ze shodné dle zpravy
o plnéni oddluzeni ze dne 15. 7. 2025 a dle sdéleni soudniho exekutora byly tyto naklady
uspokojeny ve vysi 4 001,07 K¢ v ramci insolvenc¢niho fizeni. Soud povinnost k nahradé téchto
opravnénych nakladd, jakkoli jiz zaplacenych, do vyroku III. tohoto usneseni pojal, aby
v dtsledku osvobozen{ dluznika od pohledavek dle rozhodnuti insolvenc¢niho soudu nevzniklo
bezdivodné obohaceni na strané soudntho exckutora. Povinnd vsak jiz kjejich (opétovné)
uhradé soudnimu exekutorovi neni povinna.

Poucdeni:

Proti tomuto usneseni mohou ucastnici fizeni podat odvolani do 15 dnd ode dne jeho doruceni
Krajskému soudu v Ostrave, pobocka v Olomouci, prostfednictvim podepsaného soudu.

Prerov 13. listopadu 2025

Mgr. Zuzana Berkova v. r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Lenka Smidova.

Digitalné
Len ka podepsal Lenka

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 16.12.2025. Pfipojeni dolozky provedl/ a Lenka & midloy s
Smidova dne 18.12.2025. SO
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